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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Cíle předložené BP jsou jasně a srozumitelně vymezeny včetně jejich souladu s tématem práce. Zvolené metody pro naplnění formulovaných cílů jsou vhodně popsány.

	2. Teoretická část práce
	D
	Teoretické část postupně přibližuje relevantní oblasti v souladu s tématem práce. Způsob citování zdrojů je v práci zpracován adekvátním způsobem. V rámci některých kapitol ve vazbě na definované možné modely kvality života absentují zdroje, ze kterých bylo čerpáno. V teoretické části práce měl být podrobněji popsán jeden z možných způsobů měření kvality života ve městech na území ČR (zahrnující kategorie zdraví a životní prostředí, materiální zabezpečení a vzdělání, vztahy a služby), který realizuje společnost Obce v datech, s.r.o. Vhodné by bylo také demonstrovat konkrétní využívané způsoby měření kvality života (design a struktura kategorií) ve vybraných zemích EU za účelem komparace.

	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Analytická část práce zahrnuje základní charakteristiku města Kroměříž, vyhodnocení dotazníkového šetření a rozhovoru s místostarostou města. Z práce není příliš jasné, na základě čeho byly zvoleny otázky do dotazníkového šetření. V této věci se mohla autorka více inspirovat kategoriemi měření kvality života od Obce v datech, s.r.o., za účelem lepší strukturovanosti vlastního šetření. Případně se zaměřit pouze na dílčí kategorii do větší hloubky, což by nesporně zvýšilo přidanou hodnotu realizovaného šetření. Dotazník autorka vhodně doplňuje o vyhodnocení rozhovoru se zástupcem řešeného města. Nicméně v práci absentuje kapitola zaměřená na souhrnné zhodnocení současného stavu.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Na základě výsledků analýz autorka navrhuje několik konkrétních doporučení v oblastech dopravy a kultury. Zároveň je ve větším detailu zpracován projekt zaměřený na zavedení služby sdílených kol. Projekt je vypracován poměrně komplexně zahrnující rámcový harmonogram, rizikovou analýzu, přínosy a nákladovost.

	5. Formální úroveň práce
	B
	Text BP je logicky provázán. Autorka použila správnou terminologii a předepsané normy citování. Zároveň má práce odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.



	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Předloženou bakalářskou práci hodnotím známkou C a doporučuji ji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V rámci kapitoly 9.4 SWOT analýza uvádíte: „zároveň jsou nesprávně definované některé příležitosti a hrozby, jelikož na ně není pohlíženo jako na externí faktory, které na město působí.“ Můžete uvést konkrétní příklady takto špatně zařazených příležitostí/hrozeb ze strategického dokumentu města Kroměříž?
2. Jaké indikátory by mohly sloužit pro sledování úspěchu Vámi navrženého projektu Zavedení služby sdílených kol?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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