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Plánování pohybu a optimální cesty v komplexním prostředí 

 

Hodnocení práce: A B C D E F 

  Hodnocení: 

A – nejlepší; F - nevyhovující 

1. Splnění všech bodů zadání       

2. Vhodnost zvolené metody řešení       

3. Členění práce (kapitoly, podkapitoly, odstavce)       

4. Práce s literaturou a její citace       

5. Úroveň jazykového zpracování        

6. Formální úroveň práce       

7. Kvalita zpracování teoretické části       

8. Kvalita zpracování praktické části       

9. Dosažené výsledky práce       

10. Přínos práce a její využití       

11. Spolupráce autora s vedoucím práce       

 

 

Výsledek kontroly plagiátorství:       

Práce byla posouzena z hlediska plagiátorství s výsledkem 66% shodnosti. Práce není plagiát. Práce 

byla obhajována již v předchozím akademickém roce a vysoká míra shody je tedy s teoretickou 

částí původní verze, která obhájena nebyla. 

 

Celkové hodnocení práce:       

Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého 

uvážení dle klasifikační stupnice ECTS:  

A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně.  

Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“. 

Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení 

C - dobře. 
V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření  

hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení. 
 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce): 

Student zpracovával zajímavé téma plánování pohybu a optimální cesty v komplexním prostředí. 

Vzhledem k tomu, že stejnou práci neúspěšně obhajoval již v předchozím akademickém roce, nelze 

se vyhnout přímému srovnání s prvotní verzí. Oproti ní se především změnila kvalita praktické 

části, ve které již můžeme konečně najít srovnání metod na různých testovacích scénářích a to jak 



 

z pohledu času, tak i potřebného množství kroků jednotlivých algoritmů pro nalezení cesty. Bohužel 

zde stále chybí porovnání na složitějším scénáři, kde by bylo potřeba navštívit více bodů zájmu. 

Obdobně je zde i několik nedostatků z pohledu jazykového a formálního zpracování textu 

(překlepy, gramatické chyby, kombinace českého a slovenského jazyka, apod.). I přes tyto výtky 

však, podle mého názoru, je práce na dobré úrovni a navrhuji hodnocení C - dobře. 
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