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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Autorka si pro svou práci zvolila zajímavé téma,  jako hlavní cíl si zvolila analyzovat legislativní změny daně z příjmů fyzické osoby ze závislé činnosti a porovnat jejich dopad na daňovou zátěž poplatníků. 
Výzkumný problém a cíl práce byl ze strany studentky jasně identifikován a souvisí s tématem práce. Rovněž správně zvolila metody a postupy pro naplnění cílů práce. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretickou část práce lze hodnotit jako ucelené zpracování vybraného tématu. Autorka si jako hlavní cíl zvolila posouzení daňové zátěže v kontextu efektivní daňové sazby, ale v teoretické části efektivní daňovou sazbu zmiňuje velmi stručně pouze na s. 21 a pak opět velmi stručně na s. 41 v aplikační části. 
Autorka vhodně zvolila zdroje ke zpracování dané problematiky a tyto použité prameny korespondují s tématem, rovněž dodržela citační normu. Teoretická část práce je kvalitně zpracována a obsahuje řadu relevantních informací.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Aplikační část je zdařilá a autorka se soustředí na vyhodnocení zdanění fyzických osob od roku 2004 až po současnost. Navazuje vhodně na teoretickou část práce.  Oceňuji, že autorka zachytila poměrně dlouhé období a to včetně správného uvedení daňových úlev a vývoje sazby daně. V rámci zpracovávaného problému se autorka opírá o teoretickou rešerši, náležitě popsala a následně využila přiměřené metody výzkumu.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Autorka se soustředí na vyhodnocení pouze daně z příjmů fyzických osob (opomíjí sociální a zdravotní pojištění), ale zachycuje poměrně dlouhé období, jak již bylo zmíněno. Tato část práce by si ale zasloužila poněkud hlubší propracování tématu  a je na škodu práce, že nevyužila možnosti porovnat více modelových příkladů, na základě kterých by bylo vyhodnocení relevantnější. 
V závěru práce pak autorka na základě provedených analýz vyhodnotila zkoumaný problém a z předložené práce je patrné, že cíl, který si autorka stanovila, byl v rámci předloženého textu vcelku naplněn.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Stylistická úroveň práce je odpovídající. Práce má vhodně zvolenou logickou strukturu i metodologii zpracování a jednotlivé kapitoly vystihují zkoumanou problematiku.



	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Cíl, který si autorka vytýčila v úvodu, je splněn. Bakalářská práce splňuje požadavky, které jsou kladené na závěrečné práce studenta.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Mají daňové úlevy v podobě odečtu nezdanitelné části ze základu daně nebo vybrané slevy na dani smysl vždy v případě poplatníka  a kolik poplatník získá uplatněním nezdanitelné části ze základu daně?

2. Jaký máte názor na změny uvedené v tzv. "Ozdravném balíčku 2024/25" vlády v souvislosti s tématem Vaší práce?
Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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