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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl práce je stanoven jednoznačně a přesně. Použité metody však mohla studentka v úvodu práce více rozepsat a specifikovat.





	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Literární rešerše je kvalitní, vhodné by však bylo rozšířit počet zdrojů místo použití více literatury od stejných autorů.
Rozsah teoretické částí pokrývá problematiku a je vhodným východiskem k analytické části.




	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická část tvoří zásadní podklad pro část projektovou. Zhodnocení současné situace a směrnic o DHM je zpracováno důkladně a podrobně. V směrnicích bylo poukázáno na nedostatky, i když se ve větší míre jednalo o nedostatky ve formálním zpracování směrnic. Analýza je východiskem k návrhu směrnice nové.








	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Návrh nové směrnice je výsledkem práce a práce tak splňuje svůj cíl. Nová směrnice je přínosem pro účetní jednotku a může být zavedena do praxe.  





	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce neobsahuje mnoho obrázků, grafů a tabulek. Normy jsou dodrženy a text práce logicky správně navazuje.







	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce naplnila svůj cíl, navrhla novou směrnici a zjednodušila evidenci. Doporučuji ji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Na str. 23 popisujete jako jeden z možných účetních způsobů odepisování majetku právě komponentní způsob. Můžete více rozvést tuto metodu a její využití v platné české legislativě?
2. V navržené směrnici zmiňujete různé komise např. škodní komise, nebo komisi pro nepotřebný majetek. Myslíte, že je vhodné jmenovat pro každý účel různé komise a pokud ano, jaké jsou požadavky na členy jednotlivých komisí.



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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