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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Jméno studenta: Jan Štěbra
Vedoucí bakalářské práce (BP): Ing. Filip Kučera, Ph.D.
Téma BP: Kohezní politika jako nástroj rozvoje municipalit Mikroregionu Jižní Haná
Ak. rok: 2022/2023

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Student vzhledem k tematickému zaměření práce zvolil velmi vhodné metody, kdy kombinuje kvalitativní i kvantitativní přístupy. Také struktura a logická návaznost dílčích cílů je nastavena kvalitně a dokládá koncepční přístup studenta k celá práci. 

	2. Teoretická část práce
	A
	Teoretická část předkládá kvalitní literární rešerši týkající se především témat z oblasti Kohezní politiky EU. Oceňme aktuálnost výchozích zdrojů, zejména při charakteristice nového období́ 2021–2027. Rozebrány jsou také základní pojmy ve vazbě na místní samosprávy.  

	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Praktická část nabízí nejprve velmi precizní charakteristiku mikroregionu, resp. jeho členských obcí. Oceňme přehlednost kapitoly, ke které přispívají i zpracované SWOT analýzy jednotlivých obcí. Student dále osvědčil analytické dovednosti, kdy zpracoval kvalitní a velmi komplexní analýzu projektů financovaných z prostředků Kohezní politiky EU. A tuto část práce uzavírá realizací a vyhodnocením polostrukturovaných rozhovorů s místními aktéry. Opět vyzdvihněme přístup k vyhodnocení zjištěných dat.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	V návrhové části práce student formuluje konkrétní doporučení pro realizaci budoucích projektů. Neomezuje se pouze na identifikaci vhodných rozvojových oblastí pro řešené území, ale ambiciózně formuluje také doporučení pro poskytovatele dotací. Kvalitně zpracovaná část vhodně reaguje na předchozí zjištění.

	5. Formální úroveň práce
	A
	Z pohledu formální úrovně lze ocenit jazykovou i grafickou úroveň, stejně jako celkovou přehlednost práce.



	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce se věnuje standartnímu tématu, ale kvalitou zpracování v celé řadě aspektů vysoce překračuje běžná očekávání. Student vytvořil komplexní a promyšlenou práci, ve které osvědčil analytické dovednosti i schopnost spolupráce s přímými aktéry řešeného tématu. Vyzdvihněme také precizní přístup k metodice celé práce. Výsledky jsou potenciálně zajímavé i pro praxi. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaká byla největší úskalí sběru dat formou realizovaných rozhovorů? 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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