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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	
[bookmark: _GoBack]Hlavní cíl práce, kterým je komparace efektivní sazby daně a daňového zatížení českého a německého poplatníka daně z příjmů ze závislé činnosti, byl ze strany studentky srozumitelně definován.  Byly taktéž stanoveny dva cíle dílčí. 
Metody a postupy řešení korespondují se stanovenými cíli.




	2. Teoretická část práce
	B
	
Teoretická část práce vychází z vhodně zvolených literárních zdrojů, které jsou adekvátně citovány. Obsahově je v souladu s tématem práce a lze ji považovat za dostatečnou základnu pro zpracování praktické části práce.



	3. Praktická část práce – analýza
	C
	
Analytická část praktické části bakalářské práce navazuje na poznatky získané z teorie. V rámci daňových systémů obou zemí studentka vyhodnocuje výnosy jednotlivých daní a následně se zaměřuje na daň z příjmů fyzických osob, u které vymezuje legislativní rozdíly.
V závěru této části práce mohla studentka provést souhrnné vyhodnocení, nicméně shrnutí výsledků lze nalézt v kapitole 9, kde studentka hodnotí výhody a nevýhody jednotlivých daňových systémů. 










	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	
Výsledky analýz studentka aplikuje na modelových příkladech a porovnává efektivní sazbu daně a celkové daňové zatížení českého a německého poplatníka. Na straně 61. studentka sice nesprávně definuje efektivní sazbu daně, avšak u modelových příkladů a jejich popisů vychází ze správné definice.
Celkové vyhodnocení vychází z dosažených výsledků. Cíle stanovené v úvodu byly splněny.



	5. Formální úroveň práce
	B
	
Stylistická úroveň práce, použitá terminologie a citování zdrojů je na odpovídající úrovni. Text je logicky provázán, práce obsahuje potřebné náležitosti a odpovídá požadavkům kladeným na tento typ práce.







	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
Téma předložené práce je poměrně náročné, neboť studentka musela proniknout do daňového systému a daňové legislativy Německa a podrobně nastudovat problematiku zdanění německého poplatníka, což zvládla a aplikovala dobře. Celkově hodnotím práci známkou B a doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V práci zmiňujete, že zdanění nemovitých věcí v ČR je v porovnání s jinými státy nízké. Vláda však plánuje toto změnit. Můžete porotě představit plánovaný koncept zdanění nemovitých věcí?




Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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