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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Tato diplomová práce je zaměřena na problematiku ženských a mužských sociálních rolí a výchovy dětí pod vlivem genderových stereotypů. Po vymezení pojmů se autorka věnuje problematice přejímání genderových rolí, dělby práce a výchovy v rodině a historického vývoje otcovství včetně role otce v současné rodině. Práce je čistě kompilačního charakteru, poměrně rozsáhlá, autorka čerpá z 54 literárních zdrojů (z toho 7 internetových). Nicméně nejčastěji cituje pouze dva zdroje (Oakleyová, 2000 a Biddulph, 1999) a například kapitola 4.1 (5 stran) celá odkazuje pouze na jednu publikaci (Sedláček-Plesková, 2008), z níž je postupně citováno.
Jinak jde o text zajímavý, čtivý, informačně bohatý.
Co se týče citační normy, objevují se nedostatky v odkazech na internetové zdroje. Některé názvy publikací v seznamu použité literatury nejsou napsány kurzívou. Na listech 12, 15 a 18 jsou pruhy – zbytky z tabulek v příloze.
Cíl, výzkumná otázka i pracovní hypotéza jsou dobře zformulovány.
Ve slovním komentáři k analýze odpovědí na jednotlivé otázky dotazníku autorka uvádí často jen data k jedné z variant, např. „spíše souhlasím“, takže zvídavý čtenář je nucen neustále dohledávat další informace v tabulkách v příloze.
Graficky jsou zpracována pouze údaje něčím zajímavé nebo výjimečné, což vzhledem k rozsáhlosti této části práce hodnotím kladně.
Dále oceňuji srovnání s výsledky sociologického výzkumu Rodina 1994.
K ověření pravdivosti hypotéz autorka bohužel využila jen elementární statistické metody výpočtu absolutních a relativních četností.
Další část výzkumu je zaměřena na tématiku otcovství. Autorka vyhodnotila dotazníky, které zaslala elektronickou poštou mužům se zkušenostmi s pobytem na rodičovské dovolené a vytvořila na jejich základě 3 kazuistické studie, které přinášejí další zajímavé informace k řešenému tématu.
Závěr práce se nevztahuje k provedenému výzkumu, ale je spíše teoretickým uzavřením tématu.

Cíle, který si autorka stanovila, bylo dosaženo.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky k obhajobě:

Výzkum Rodina 1994 byl proveden na reprezentativním vzorku obyvatel České republiky (1024 mužů a žen průměrného věku 41,5 roku). Domníváte se, že lze na základě srovnání s tímto výzkumem potvrdit či vyvrátit hypotézu o změnách v chování české populace za posledních 14 let?
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