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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1)
Uveďte přehled a základní zaměření dalších technických předpisů a standardů, které řeší oblast požadavků na stínění a měření stínící účinnosti (např. IEC, VG, NSA, MIL-STD. ASTM, ALSTOM, ITrW atd.).


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce se zabývá zkoumáním atypických tvarů stínících krytů na frekvencích do 3 GHz. Teoretická část práce obsahuje obecný úvod do problematiky EMC, včetně pojednání o fyzikálních mechanismech stínění. 
Praktická část je rozdělena do několika částí, které zkoumají stínící vlastnosti různých tvarů – letecký vzorek, nerezový a hliníkový planární vzorek, kopulovité vzorky rozlišných velikostí. 
Autorka si zvolila poměrně náročné téma a je zcela zřejmé, že přípravy a realizaci experimentálních měření si vyžadovaly velké množství práce.

Jednotlivé body zadání byly splněny na výborné a velmi dobré úrovni.

Stěžejní připomínky:

- nevyvážená struktura BP, kapitoly č. 1 až č. 6 naplňují první bod zadání, kap. č. 7 a č. 8. naplňují zbývající čtyři body zadání,

- teoretická část se zaměřuje spíše na obecné základy EMC, metody testonávání stínící účinnosti pak řeší stručně pouze na 3 stranách,
- přehledy použitých měřících přístrojů jsou prezentovány správně, ale schémata měřících řetězců jsou nevhodně zjednodušena, např. obr. č. 18, 31 a 36,

- nevhodný popis obrázků s výstupy měření, např. obr. č. 19 až 25 s názvy Vzorek křídla…., správně by měly být uvedeny měřené veličiny, např. Průběh intenzity elektrického pole při frekvenci 300 MHz atd.,

- dále jsou nepřesně označeny výsledky měření na obr. 50 až 52, kdy výsledky nepředstavují stínící účinnost sondy, ale stínící účinnost krytu v místě sondy.
Uvedené nedostatky částečně snižují úroveň práce, ale vzhledem k tomu, že se jednalo  o experimentální testování a měření, lze BP hodnotit výborně. 
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