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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,07 B
2 | Urove teoretické &asti prace 0,15 A
3 | Uroven analyticko-empirické ¢asti prace 0,25 A
4 | Uroven aplikaéni &asti prace 0,10 C
5 V)’/stavpa t_extEJ a jeho Iogick,é provézanost, kvalitativni 0.08 B
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6 | Splnéni cilti prace a relevance zavéru 0,15 C
7 | Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 B
8 | Jazykova uroven prace 0,05 B
9 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,05 F
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Autor se ve své praci vénuje soudobym trendiim v oblasti ochrany obyvatelstva. Teoretickou
Cast prace povazuji za velmi zdafilou, komplexni, véetné mnohych srovnani a drobné literarni
reSerSe. Praktickou ¢ast také hodnotim kladn€. Autor si dal v mnoha ohledech zalezet
a shledavadm zde mélo nedostatki, napt. chybé&jici uvedeni a okomentovani strategie vyplivajici
z provedené SWOT analyzy. Dale, pfestoze ma autor v ndzvu prace uvedeno kromé Smart
Home 1 Smart City, druhé polozce neni v praktické ¢asti vénovana Zadna pozornost.

Prace obsahuje formalni a jazykovy nedostatky (osamocena podkapitola, nevhodna
ukonceni tadki, nezvyklé a nekonzistentni formatovani v tabulkdch i v seznamu pouzité
literatury, v¢etn¢ titulkt, na vloZené objekty z textu nevedou odkazy, obsahy nékterych tabulek
Spatné Citelné apod.). Odkazy ze seznamu grafi vedou mimo dokument. Jako nedostate¢né
hodnotim uvadéni zdroji u obrazkd, grafi a v poznamkach pod ¢arou v podobé prostého
internetového odkazu. V praci nejsou vyuzity dva ze ti zdroju doporucenych v zadani.

Nazev zkoumané Skoly sice neni v praci explicitné uveden (tdajné na zadost teditele,
jak stoji v kapitole 1), nicméné staci prvni véta podkapitoly 5.1 a k tomu obréazek v ptiloze
P VIl azkoumany objekt Ize velmi snadno a rychle uré¢it. Pokud méla byt identifikace
zkoumaného objektu skutecné nejednoznacna, mél na to autor prace brat ohled.
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Otazky k obhajobé:
1. Zajak davéryhodné povazujete odpovédi uvedené v piiloze P II C)?
2. Objasnéte hodnoceni rizika pohybu cizi osoby v objektu hodnotou 6 a rizika
nezajisténych dveti hodnotou 8 (tabulka 1).
3. V ptiloze P VII mate nakres budovy Skoly s blizkym okolim. Jevi se, ze podklad je
s vysokou pravdépodobnosti ptivodem ze serveru mapy.cz. Pokud tomu tak je, pro¢ jste
toto autorstvi v praci nepfiznal?
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