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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná bakalářská práce je teoreticko-výzkumného charakteru a zabývá se vcelku atraktivním tématem, kdy je zkoumán pohled dětí předškolního věku na vědecké činnosti. Stěžejním sledovaným fenoménem jsou dětské prekoncepty. 
Teoretická část práce je poměrně přehledně zpracována, nicméně práce s odbornou literaturou vykazuje jisté limity. Odstavce člení podle citací různých autorů. Ztrácí se tedy význam a text se stává nepříliš dobře svázaným, srozumitelným. Chybí sofistikovanější práce s odbornými zdroji. To způsobuje také to, že se autorce podařilo zpracovat analýzu a syntézu problému jen částečně. Úroveň jazykového zpracování je uspokojivá. Práce splňuje formální požadavky kladené na tento typ prací. Teoretická část je členěna na celkem tři hlavní kapitoly. Zajímavé je zařazení kapitoly 3. Přehled výzkumu o dětských prekonceptech. Tuto kapitolu vnímám jako přínosnou pro empirickou část práce. Bohužel potenciál této kapitoly nebyl pro praktickou část naplněn. Výzkumy, které autorka představuje v teoretické části práce, jí mohly pomoci k tvorbě diskuse v závěrečné části práce. To se neuskutečnilo. Stejně tak postrádám také doporučení pro praxi mateřských škol. 
Empirická část práce představuje kvalitativní design výzkumu s využitím metod pojmové mapování a analýza dětské kresby. Metodologie výzkumu není podrobně zpracována a chybí v ní mnoho podstatných informací - představení výzkumných metod, ukázka procesu analýzy dat aj. Výsledky výzkumu zůstávají spíše v popisné úrovni, což vnímám jako jeden z významných limitů této práce. Celá empirická část práce by potřebovala revizi. 
Téma, které si studentka zvolila, je velmi přitažlivé a zajímavé. Současně je ale pro studentku bakalářského studia, která realizuje svůj první výzkum, obtížné. Opravdu mě mrzí, že se mnou studentka nespolupracovala v rámci tvorby své bakalářské práce. Je to velká škoda, protože práce měla potenciál pro lepší hodnocení, než které musím studentce navrhnout. 
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení D. 


	Otázky k obhajobě:
1. Proč vnímáte jako podstatné zabývat se pohledem dětí předškolního věku na vědecké činnosti?
2. V čem vidíte největší přínos (odborný i praktický) Vaší práce?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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