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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíl práce zmíněný v Úvodu je jiný, než cíl práce uvedený v kapitole Cíle a metody práce (viz. otázka k obhajobě).
Použité metody jsou pro naplnění cíle práce vhodné a s ohledem na zvolené téma oceňuji i snahu o sběr primárních dat.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část je zpracována přehledně a zdroje jsou citovány adekvátním způsobem.
V teoretické části je vzájemně konfrontováno dostatečné množství zdrojů, které považuji za vhodně zvolené. 
Obsah této části práce je na standardní úrovni.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. Praktická část navazuje částečně na poznatky uvedené v teoretické části. Analýza současného stavu vývoje nezaměstnanosti mladých lidí v regionu Šumperk v kapitole 4 je provedena dostatečně a vybraný region byl porovnán i s vývojem v okolních regionech, s Olomouckým krajem a s celou Českou republikou. Návaznost jednotlivých podkapitol není vždy jasná a v závěru kapitoly 4 postrádám shrnutí hlavních výsledků (viz. otázka k obhajobě).
Pozitivně lze hodnotit snahu o sběr primárních dat ve formě dotazníkového šetření. Se zaměřením dotazníku lze souhlasit a získané závěry je možné vnímat jako dodatečná východiska pro následné závěry. V rámci dotazníkového šetření postrádám využití testování statistických hypotéz, což mohlo být způsobeno relativně malým vzorkem. Oceňuji také stanovení výzkumných otázek, které jsou vyhodnoceny popisnou formou. Při formulování závěrů je patrné, že si autorka uvědomuje limity (omezení), která plynou z provedeného dotazníkového šetření.






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
[bookmark: _GoBack]Formulované závěry (v kapitole Závěr) vycházejí z provedených analýz a teoretické části práce. Většina formulovaných závěrů není překvapujících a potvrzují aktuální trendy, které můžeme na trhu práce sledovat.





	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Jednotlivé kapitoly mohly být lépe provázány. Ve struktuře textu mi chybí dílčí shrnutí.
Použitá terminologie je pro potřeby BP vhodná. Práci by prospěla kvalitnější jazyková korektura.
Předepsané normy citování jsou vhodně aplikovány.
Práce má jazykovou a grafickou úroveň na běžné úrovni bakalářských prací. 





	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Body zadání bakalářské práce považuji za splněné. Autorka prokázala specifické znalosti z oblasti trhu práce.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Definujte hlavní cíl práce, aby byl v souladu se zadáním práce.
2. Jaké jsou hlavní závěry, které vyplývají z kapitoly 4?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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