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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Jméno studenta: Blanka Humlová
Oponent bakalářské práce (BP): doc. Ing. Jana Janoušková, Ph.D.
Téma BP: Optimalizace daňových odpisů hmotného majetku ve vybrané společnosti
Ak. rok: 2023/2024

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Autorka si pro svou práci zvolila zajímavé a nelehké téma, a to problematiku účetních a daňových odpisů. Cílem této bakalářské práce bylo zpracování návrhu na optimalizaci daňových odpisů hmotného majetku vybrané společnosti

Výzkumný problém a cíl práce byl ze strany studentky jasně identifikován a souvisí s tématem práce. Také zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce jsou správné. 


	2. Teoretická část práce
	A
	Teoretickou část práce lze hodnotit jako ucelené zpracování vybraného tématu a obsahuje řadu relevantních informací. Autorka dodržela citační normu, zvolila vhodné zdroje ke zpracování dané problematiky a tyto korespondují s tématem.  


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	V praktické části autorka řeší problematiku účetního a daňového odepisování v podmínkách vybrané společnosti, která je malou účetní jednotkou. Jedná se o českou firmu, která působí na českém i zahraničním trhu v oboru obrábění kovů od roku 2014. 

V rámci zpracovávaného problému se autorka správně opírá o teoretickou rešerši, aktuální legislativní normy, popsala a následně využila přiměřené metody výzkumu.


	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Tato oblast praktické části je kvalitně zpracována. Autorka správně vyhodnotila odepisování hmotného majetku včetně zatřídění do daných odpisových skupin ve firmě, upozornila na nedostatky a navrhla opatření k nápravě.

 Z předložené práce je patrné, že cíl, který si autorka stanovila, byl v rámci předloženého textu naplněn.


	5. Formální úroveň práce
	A
	Stylistická úroveň práce je odpovídající. Práce má vhodně zvolenou logickou strukturu i metodologii zpracování a jednotlivé kapitoly vystihují zkoumanou problematiku. Drobná pochybení (např. úprava tabulek a vzorců) zbytečně snižuje úroveň práce.




	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Lze konstatovat, že bakalářská práce naplňuje požadavky, které jsou na ni kladené. Teoretickou i aplikační část práce lze hodnotit jako ucelené zpracování vybraného tématu. 
Cíl, který si autorka vytýčila v úvodu, je splněn.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Byly výsledky práce diskutovány s vedením společnosti?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

Datum 24.05.2024	
	Podpis oponenta BP
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