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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se zabývá tématem well-beingu v třídním kolektivu žáků. Téma považuji za významné i s ohledem na praktický dopad, který se váže k realizovanému výzkumu ve vybraném třídním kolektivu žáků. 
Teoretická část je promyšlená, má jasnou strukturu a obsahově koresponduje se zaměřením práce. Ocenit lze kapitolu věnovanou popisu výzkumů v zahraničí a v ČR (kapitola 2.3). Naproti tomu kapitola 3.2 Práce s třídním kolektivem mohla být více rozpracována (možnosti práce se třídou se nemusí týkat pouze třídnických hodin). Velmi oceňuji metodologickou část, především volbu smíšeného výzkumu, který je náročnější na zpracování a poskytuje hlubší pohled do zkoumaného problému. Autorka zvolila kromě kvantitativního výzkumu (prostřednictvím kterého zjišťuje míru subjektivního well-beingu žáků) také kvalitativní analýzu. Ve výzkumné části jsou jasně formulovány výzkumné cíle a vhodně zvolena metodika zpracování. Velmi oceňuji zvolenou techniku volného psaní, která poskytuje podnětný materiál pro analýzu. Zpracování kvantitativní části je uchopeno deskriptivním způsobem, postrádám jen vysvětlení, jak bylo při vyhodnocení naloženo s reverzními položkami (otázky 24 a 25 z dotazníku). Přínosná je kvalitativní část práce a zvolené kategorie, které vystihují konkrétní situace. Oceňuji formulaci závěrů kvalitativní části práce, i když jsou poměrně stručné, nezůstávají na povrchu a přinášejí nové poznatky. Oceňuji také praktický dopad práce, vzhledem k tomu, že výzkum byl realizován v konkrétním třídním kolektivu, se kterým lze dále pracovat. 
V celé práci se odráží osobní zkušenost autorky při práci s třídním kolektivem, její zaujetí tématem a angažovanost. Práci hodnotím výborně a doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem byly do celkového skóre zahrnuty reverzní položky z dotazníku?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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