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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Líbí se  mi, že autorka téma zpracovává komplexně. Oceňuji zejména třetí kapitolu, kde téma sexuality osob s mentálním postižením zasazuje přímo do prostředí chráněného bydlení. 
· Záměrný výběr.
· Počet participantů (6), nasycení dat.
· Zvolen méně obvyklý design (situační analýza).
· Výsledky výzkumu přináší zajímavá zjištění.
· Doporučení pro praxi vychází z výsledků výzkumu.

Slabé stránky:
· Pokud by autorka rozdělila definice a modely do dvou samostatných podkapitol, mohla se vyhnout nečíslovaným nadpisům.
· Autorský text (př. interpretace) působí místy těžkopádně.
· Práce neobsahuje vzorový rozhovor. Jako oponentka mám tudíž omezené možnosti, jak vyhodnotit relevanci doplňujících otázek. 
· Neuspořádaná mapa je ve velmi malém rozlišení téměř nečitelná. 

Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. K SZZ přineste transkripty rozhovorů, včetně ukázky analýzy.
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