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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se zabývá zajímavým tématem, které bezpochyby patří do oblasti zájmu oboru Sociální pedagogika. Kladně hodnotím jeho výběr, zainteresovanost autorky a její přístup, který se propisuje zejména do empirické části.
Bakalářská práce je standardně dělena na část teoretickou a empirickou. Teoretická část se skládá ze tří hlavních kapitol, v jejichž rámci autorka vhodně popisuje šikanu, problematiku příslušnosti k Romskému etniku a specifika pobytu v dětském domově. Autorka se snažila o komplexní popsání dané problematiky, na určitých místech (např. kap. 2.1; 2.2; 2.3 aj.) by bylo vhodné konkrétněji danou oblast propojit s tématem bakalářské práce. Kapitola 2.3 je zpracována spíše povrchně. V bakalářské práci by mohly být více akcentovány specifika romských dětí v dětských domovech (důvody umístění, ne/komunikace s rodinami apod.). Kapitola 3.5 je příliš fragmentována na podkapitoly, které prakticky parafrázují zákon. 
Empirická část prezentuje zjištění, získaná pomocí výzkumného šetření, které mělo kvalitativní charakter. Autorka se pokusila o vytvoření zakotvené teorie. Přestože zpracování kódování, práce s kategoriemi a další specifika zakotvené teorie není vyčerpávající, oceňuji snahu o interpretaci dat (navzdory spíše povrchního charakteru), výběr daného designu a jasný transparentní popis.
V textu se vyskytují drobné gramatické a stylistické nedostatky. Formátování obsahu bakalářské práce je nepřehledné.
Bakalářskou práci navrhuji k obhajobě. 
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ii) Vysvětlete, prosím, jakým způsobem jste postupovala při kódování.
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