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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	E
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cílům a metodám práce se věnuje s. 11. Z textu není jasné, co je cílem práce, protože v prvním odstavci je řečeno, že „Diplomová práce si klade za cíl představit komplexní přístup k řešení problematiky demence.“ Ve druhém odstavci je ale deklarováno, že „Hlavním účelem této práce je navrhnout konkrétní projekt prevence demence zaměřeného na rizikové skupiny v České republice.“ A v posledním odstavci na této straně je napsáno, že „Tato diplomová práce si klade za cíl přinést nový pohled na problematiku demence a navrhnout udržitelné řešení.“ Z těchto důvodů pokládám definici cíle za chaotickou. Chybí mi vymezení dílčích cílů. 
Pokud jde o metody, autor uvádí, že „V rámci diplomové práce budou použity různé metody výzkumu a analýzy…“, blíže je nespecifikuje. Jejich vhodnost je tak obtížné posoudit.
Celkově pokládám zvolené téma za velmi obtížné a podle mého názoru překračující možnosti jedné diplomové práce.


	2. Teoretická část práce
	E
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Překvapilo mne, že v seznamu použité literatury chybí jeden ze zdrojů doporučených v Zadání diplomové práce. Teoretická část se věnuje problematice demence z klinického hlediska, zdravotní politice v oblasti demence v ČR a projektovému řízení se zaměřením především na hlavní finanční ukazatele používané pro hodnocení efektivity investičního projektu. Velmi často postrádám v textu odkaz na použitý zdroj. Některé kapitoly mi přijdou vzhledem k zaměří diplomové práce jako podružné a nebylo třeba daným tématům věnovat tolik pozornosti (například kap. 1.1. a 1.2). Počet zdrojů je dostatečný, ale použitých zdrojů z oblasti managementu je podle mne málo (byla využita spíše literatura z oblasti zdravotnictví). Postrádám shrnutí teoretické části.


	3. Praktická část práce – analýza
	E
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Jako analýza se dá označit kapitola 4. Tato kapitola popisuje současný stav demence a Alzheimery nemoci v ČR. Tato kapitola vychází ze sekundárních dat a z nich autor i přebírá jednotlivé grafy a tabulky. U grafů a tabulek v kap. 4.1 autor uvádí jako zdroj Národní akční plán pro Alzheimerovu nemoc a obdobná onemocnění, 2020-2030, ale marně tyto grafy a tabulky v uvedeném zdroji hledám. Není mi jasný přínos práce autora v této části: šlo o spojení materiálů ze dvou zdrojů (uváděných jako NAPAN, 2021 a VZP), o doplnění vlastních komentářů k převzatým grafům nebo v čem práce diplomanta spočívala? Autor toto bohužel v textu neupřesňuje. Postrádám shrnutí analytické části.


	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Kapitola 5 popisuje Projekt zavedení systému prevence demenci v České republice s názvem "Péče o Paměť". Postrádám bližší informace o pozadí vzniku projektu (jde o ideový návrh autora diplomové práce? z čeho při návrhu vycházel? byl návrh s někým konzultován? komu je tento návrh určen – Ministerstvu zdravotnictví ČR? apod.) Cíle projektu jsou definovány srozumitelně. Navržené aktivity jsou dostatečně rozpracované a indikují obeznámenost s řešeným tématem. Jsou definována objektivně ověřitelná kritéria úspěšnosti projektu. Je naznačeno časové rozložení projektu, ale chybí kompletní Ganntův diagram zachycující jeho časové rozložení. Zajímavá je kapitola 5.10 Základní a rozvojové scénáře investic. Oceňuji snahu o zhodnocení návratnosti investice. Postrádám rizikovou analýzu projektu. 


	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Abstrakt má spíše podobu anotace než abstraktu v klasickém slova smyslu. Zvolená klíčová slova podle mne nejsou vhodná. Úvod diplomové práce je velmi krátký. Styl vyjadřování neodpovídá zvyklostem u diplomové práce (autor občas v textu, zejména v analytické části, používá osobu „my“). U použitých grafů chybí označení os. Označení „koláčový graf“ není podle mne správné (viz např. s. 63). V závěrečných seznamech obrázků, grafů, tabulek chybí čísla příslušných stran. V seznamu použité literatury není dodržena požadovaná citační norma (Hájková a kol., 2016. Kompletní péče o lidi s demencí).




	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743][bookmark: _GoBack]Autor se věnuje významnému tématu a nepochybuji o jeho odborných znalostech v této oblasti. Z mého pohledu to však chtělo přece jen více preciznosti při popisu jednotlivých kroků při zpracovávání diplomové práce, více vzájemně provázat jednotlivé části práce a více dbát na formální požadavky spojené s diplomovou prací.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Proč jste si vybral pro diplomovou práci právě dané téma?
2. V které části (na které straně) dokumentu Národní akční plán pro Alzheimerovu nemoc a obdobná onemocnění, 2020-2030 jsou grafy uváděné v kap. 4.1 s označením NAPAN (2021)?
3. Prosím vysvětlete, v čem spočívala Vaše práce v kap. 4.
4. Vysvětlete prosím blíže, jak Váš návrh projektu (kap. 5) vznikl.

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

Datum 19.05.2024	
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