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ABSTRAKT

Bakalarskd prace se zaméfuje na domadci piipravu romskych déti pohledem ucitelt
zakladnich Skol. Prace je rozd€lena na ¢ast praktickou, a teoretickou. Cilem prace je popsat
doméci piipravu romskych déti pohledem uciteld zékladnich skol. Teoreticka cast se vénuje
postaveni Romu v ¢eské spole¢nosti, edukaci romskych zakli a Skolniho vzdélavani a

zakladnim pojmiim z oblasti kultury a rodinné vychovy.

Prakticka cast popisuje pfipravu, pribéh a vysledky vyzkumu. Pro vyzkum byl zvolen
kvantitativni zptsob Setfeni. Podklady pro vyzkum byly ziskdny pomoci anonymniho
dotazniku, ktery zodpovédeli ucitelé oslovenych zakladnich skol a ucitelé, ktefi jsou soucasti

pedagogicky zaméfenych skupin na socialnich sitich.

Klicova slova: Romové, romské déti, rodina, vzdélavani, uclitelé zakladnich skol,

sociokulturni aspekty.

ABSTRACT

The bachelor thesis focuses on the home preparation of Roma children from the perspective
of primary school teachers. The thesis is divided into practical and theoretical parts. The aim
of the thesis is to describe the home preparation of Roma children from the perspective of
primary school teachers. The theoretical part addresses the position of Roma in Czech
society, the education of Roma students and school education, and basic concepts in the field

of culture and family upbringing.

The practical part describes the preparation, process, and results of the research. A
quantitative research method was chosen for the study. Data for the research were obtained
through an anonymous questionnaire answered by teachers from selected primary schools

and teachers who are members of pedagogically oriented groups on social networks.

Key words: Roma, Romani children, family, education, primary school teachers,

sociocultural aspects.
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UvVOD

Na naSem uzemi, se bézn¢ setkame s tématem romského obyvatelstva. At uz se zaméiime
na jejich zivotni styl, kulturu nebo edukaci romskych déti. VSechny tyto aspekty jdou ruku
v ruce, Romové u nés Zziji stale povétSinou na okraji spolecnosti. Téma domaci pfipravy na
vyuku romskych déti jsem si vybrala z divodu, ze aktualnim tématem meésta, ve kterém ziji,
je vysoké procento nezameéstnanosti, a také procento pravé nezaméstnanosti vyse

zminovanych Romd.

V Moravskoslezském kraji na konci roku 2022 ¢inilo procento nezaméstnanych ve mésté, v

(A4

kterém ziji 8,34 %. Tedy nejvyssi procento pro cely kraj. Vzhledem k tomu, ze zde
dlouhodobé bojujeme jak s nezaméstnanosti, a zarovenn velkou populaci Romu Zijicich
pfevazné ve vyloucenych lokalitach, zatalo mé& zajimat, jak velkou tyto dvé informace
mohou mit spojitost, a kde tyto problémy prameni. Rozhodla jsem se proto zaméfit na
skupinu, kterd by mohla v budoucnu ne jen ptispét do ekonomiky meésta, ale také do
v dobé predskolniho, ale hlavné $kolniho véku. Skolni vzdélavaci systém ma dana jasna
pravidla, a postupy, ale $kolou to nekon¢i, pro ukotveni dovednosti a znalosti, je tfeba také
domaci pfiprava na vyuku, a na tu jsem se v mé bakalafské praci rozhodla zaméfit.
V teoretické ¢asti nahlédneme do stru¢né historie Romt, pfevazné na nasem izemi, dale se
budeme vénovat vzdélavani Romskych déti a v posledni ¢asti se zamétime na roli rodiny
v ramci domaci pripravy. V praktické casti se pak budeme vénovat pohlediim ucitelt na
doméci ptipravu romskych déti. Cilem praktické ¢asti bude si odpovédét na otazku, jaky

maji pohled ucitelé na domaci pfipravu u romskych déti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 ROMOVEYV CR

Pivod romského etnika se nachédzel v oblasti stfedni a severozapadni Indie, avSak jednotlivé
sub etnické skupiny za nejasnych okolnosti zacaly béhem 1. tisicileti n. 1. opoustet tuto oblast

(Necas, 2005).

Obecné se piedpoklada, e jejich piichod do Evropy probéhl pies jihozapadni Asii a Recko,
které v t€¢ dob¢ bylo soucasti Byzantské fise. Nicméné ptivodni smér jejich pohybu mohl byt
1 jiny, jako je oblast Kavkazu, Blizkého vychodu nebo severni Afriky. Pfi¢iny opusténi
puvodniho zemi ziistavaji nejasné a mohly byt spojeny s ekonomicko-socialnimi faktory,
zhorSenim zivotnich podminek nebo jednorazovou piirodni katastrofou. Také je mozné, ze
doslo k pfichodu novych etnickych skupin, které¢ vytlacily romské obyvatele z jejich
puvodniho prostiedi (Kaleja a kol., 2012, str. 29). Hned po piichodu do Evropy a béhem
jejich hledani nového domova se Romové setkavali s fadou obtizi, které jim znesnadiiovaly
zaClenéni do majoritniho obyvatelstva a adaptaci na nové prosttedi (Kaleja a kol., 2012).
Ptedev§im to zahrnovalo nékteré projevy kultury, které se zdsadné liSily od kiestanskych
hodnot, které byly v t¢ dobé v Evropé pievazujici. Nabozensky systém a duchovni Zivot
Romt byl v dobé jejich prichodu do Evropy kombinaci animistickych predstav, legend a
myta (Kaleja a kol.,2012, str. 29). To samo o sob¢ nezptisobilo vazné problémy, protoze i
mezi evropskym obyvatelstvem stale pretrvavaly myty a ritudly z predkiest’anské éry. Navic
Romové relativné rychle pochopili a pfijali alespoit povrchové projevy a zvyklosti
kiestanského systému. Existuje naptiklad baje, Ze nekteré skupiny Romt se oznacovaly jako
kajicni poutnici, ktefi byli potrestdni za hiichy proti svaté rodin€ a jejich putovani bylo

vnimano jako pokani (Kaleja a kol., 2012).

DalSimi vyznamnymi odliSnostmi mezi Romy a okolnim evropskym obyvatelstvem byly
antropologické charakteristiky. Patfily sem zejména tmava barva pleti, o¢i a vlasi. Co se
tyCe jazyka, romstina byla soucasti indoevropské jazykové rodiny a Romové s ni
komunikovali mezi sebou. Nicmén¢, k dorozumivani s okolim, Romové pouzivali kontaktni
jazyky. Tento jev vedl k udrZeni romské jazykové kultury pouze v ustni podobé, ackoliv se

Romové¢ aktivné ucili a pouzivali 1 dalsi jazyky (Necas, 2005).

Zékladnim problémem romskych imigranta bylo, Ze opustili svou pravlast jako uzaviend a
socialné izolovana skupina, kterd zahrnovala femeslniky, amatérské hudebniky a ptisluSniky

nejnizSich socialnich vrstev. Vyznamny rozdil oproti jinym skupindm, jako naptiklad

v
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Romové nebyli nositeli vysoké pisemné kultury. Zidé tvofili dobfe strukturované
spoleCenstvi s vlastni pisemnou kulturou. Romové také celili obtizim s obzivou, protoze
jejich nabidka vyrobkl jen pomalu vyhovovala poptdvce na mistnich omezenych trzich.
Casto se tak museli Zivit pomoci alternativnich zdrojti a "pokoutnych" praktik, jako je

vesténi, zebrani a drobné kradeze (Kaleja a kol., 2012).

Neni proto piekvapenim, ze Romové vychodni Evropy hlavné¢ sami sebe vnimaji jako

"ostatni" v etnickém kontextu (Marushiakova, Popov. 2016).

1.1 Romska kultura

1.1.1 Vznik etnického oznac¢eni Romu

Jména tohoto etnika se v prib¢h ¢astt ménila, protoze rtizné subetnické skupiny pouzivaly
odlisné terminy k oznaceni sebe sama, zatimco okolni svét jim ptisuzoval hanlivd jména.
Mezi nejcastéjsi autetnony patii termin Rom, odvozeny ze sanskrtského slova dom, které
puvodné oznacovalo €leny urcité indické kasty. Po opusténi své plivodni domoviny a migraci
do oblasti s odliSnym obyvatelstvem se tento termin stal zdkladem pro vytvotfeni pojmu
oznacujicitho celé etnikum. Pavodni indicka souhlaska "d" byla postupné nahrazovana
jinymi pod vlivem okolnich jazyk®. Tim se v prabéhu ¢asu pivodni jméno "Domové"

zménilo a v Evropé bylo nakonec nahrazeno terminem "Romové* (Necas, 2005).

Ve skute€nosti se etnonymum "Romové" pouziva pouze pro urcité skupiny, a v nékterych
romskych dialektech lze prelozit jako "Cloveék" (konkrétnéji jako muz, Zenskym
ekvivalentem je "romni"). Dal§im vlastnim pojmenovanim pro jinou piibuzenskou skupinu
je "Kale" - coZ znamena "Cerny", ale v sou¢asném romském prostiedi existuje mnoho dalsich
riznych pojmenovani. Na zdpad¢ se ve védeckém prostiedi prevazné pouziva oznaceni
"Gypsies" (adajne¢ egyptského ptivodu). Ve vychodni Evropé se miizeme setkat s oznacenim
"Zigeuner" nebo "Cikan" (odvozeno z tfeckého "Athinganoi"). AvSak mnozi Romové

odmitaji tyto posledni terminy, zejména kvili jejich hanlivé povaze (Kaleja a kol., 2012).

Existuje mnoho piikladi, které ukazuji, Ze otdzka piivodu ma v procesu formovani etnicko-
narodnich stati ve vychodni Evrop¢ absolutni prioritu. Tyto procesy trvaji od devatenactého

stoleti az po soucasnost (Marushiakova, Popov. 2016).
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1.2 Romové v CSR do roku 1989

Romska populace v Ceskoslovensku a nasledné v Ceské republice prosla vyznamnymi

historickymi udalostmi a proménami az do padu komunistického rezimu v roce 1989.

V oblastech Cech a Moravy do pocatku druhé svétové valky Romové obyvali prevazné
uréené regiony, zejména jizni Moravu, kde zily rizné vétsi rodiny a Castecné usazeni

Romové. (Kaleja a kol., 2012).

Pied rokem 1938 Zilo v tehdej$im Ceskoslovensku asi 70 az 100 tisic Rom, pii¢emz vétsina
z nich byla usazena na Slovensku. Oficidlni statistiky uvadély niz8§i pocty Romi s
domovskou piislusnosti v Ceskoslovensku. Sé&itani provedené v letech 1922-1924
zaznamenalo celkem 56 266 Romil na izemi Ceskoslovenska, z nichZ bylo v Cechach 579
osob a na Moravé a ve Slezsku 2139 osob. Slovenska ¢ast Romu tvofila nejvétsi skupinu,
zatimco druhou nejvétsi skupinou byli Romové z ¢eskych a moravskych regionu (LHOTKA,

Petr. Holokaust.cz. Online. 2017, [cit. 2024-04-23]).

Navzdory diskriminac¢ni povaze zdkona ¢. 117/27, ktery se tykal "potulnych cikant",
dochéazelo na mnoha mistech k pfirozené integraci Romii do spole¢nosti. Jako vyznamny
dikaz tohoto procesu lze uvést skutenost, ze v roce 1936 dokoncil studium Pravnické
fakulty Karlovy univerzity v Praze moravsky Rom Tomas Holomek, pochéazejici z romskeé
osady u Svatobotic na Kyjovsku (LHOTKA, Petr. Holokaust.cz. Online. 2017, [cit. 2024-
04-23]). 15. biezna 1939 bylo nase izemi okupovano nacisty a vytvoten Protektorat Cechy
a Morava. Den piedtim, tedy 14. bfezna, byla ze Slovenska, které bylo zbaveno jiznich

uzemi, vyhlaSena formalné¢ samostatna Slovenska republika (Horvatova, 2002).

Na jafe roku 1942 vydala protektoratni vlada nafizeni tykajici se preventivniho potirani
zlo€innosti. Toto nafizeni zavadélo preventivni policejni vazbu pro jedince, ktefi byli
povazovani za zloC¢ince nebo osoby, "ohrozujici vetejnost svym asocialnim chovanim". Mezi
tyto asocialni osoby byli explicitné zatazeni "Cikani a osoby zijici po cikansku". Lidé mohli
byt zat€eni a uvéznéni preventivné, aniz by se dopustili jakéhokoliv trestného ¢inu; stadilo,
ze byli pfistizeni mimo misto, které jim bylo oficidlné ptikdzano, coZ se u Romd, ktefi ¢asto
navstévovali své piibuzné, Casto stavalo (Horvatova, 2002).

Otevieny postup vic¢i Romlim jako neslucitelné ,rasové* skupin€¢ zacal po zaclenéni

protektoratnich ufadt do struktur okupantii, zejména v souvislosti s radikalizaci po atentatu

na zastupujiciho ti§ského protektora Reinharda Heydricha. V 1ét€ roku 1942, konkrétné 10.
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cervence, vydal generalni velitel neuniformované protektoratni policie nafizeni o potirani

cikanského "zloradu" (Horvatova, 2002).

Od jara roku 1943 az do Cervence roku 1944 byla postupné deportovana téméert celd populace
Romt z protektoratu do nejvétsiho soustiedéni koncentracnich tabora (Osvétim). VétSina
Romd, ktefi byli deportovani do Osvétimi z protektoratu, neptezila své uvéznéni (kolem
5000 obéti). Po valce se vratili do Cech a na Moravu, které stale povazovali za sviij domov,
pouze jednotlivei z byvalych velkych rodin. Skupina ¢eskych Romii, véetné téch Zijicich na

Moravé, byla jako celek znicena, a lze s pravem hovoiit o genocid¢ v této souvislosti

(Horvdtova, 2002).

Rok 1945 piedstavoval pro Romy v Ceskoslovensku zasadni pfechodny okamzik. Stal se
klicovym bodem ve vyvoji jejich postaveni a Zivota, pfedstavujicim novy zacatek pro dalsi
fazi vyvoje jejich kultury a hledani svého mista v ¢eské spolecnosti. Behem tohoto obdobi
doslo i1 k proméné struktury romského etnika a jeho rozlozeni. Klicovymi faktory na této
povalecné cest¢ se staly nejen zlepSené moznosti v oblasti materidlné-ekonomickych a

civilizaCnich aspekti, ale také zasadni vliv mélo spolecenské klima (Davidova, 2001).

V roce 1958 se stal rokem ptelomovym v kontextu zvefejnéni asimilacniho programu
Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) smérem k romskému obyvatelstvu. Organy
Ustiedniho vyboru KSC a nasledné i statu vyjadiily sviij postoj k soudasné situaci a k plantim
pro feSeni tzv. "cikdnské otazky". V prosinci tohoto roku byl schvalen zakon €. 74/1958 o
zakazu koCovani, s trestnimi sankcemi. Narodni vybory mély zajistit trvalé usidleni a
podporu pro dosud neusazené Romy. Nicméné, zdkon a asimilani program nesplnily
otekavani a spise podnitili dal§i pohyb romskych rodin po celém tzemi Ceskoslovenské
republiky. Koncem 60. let zacala vznikat nova ptida pro emancipaci romského hnuti a novou
formu statni politiky. V roce 1969 byla zaloZena prvni legalni romskéa organizace v celém

obdobi komunistického rezimu - Svaz Cikanii-Romii (SCR) (Kaleja a kol., 2012).

Normalizaéni proces vSak brzy narazil na ptekdzky. V dubnu roku 1973 byl Svaz
administrativnim zasahem zruSen, coz vedlo k opétovné pasivité romského obyvatelstva

jako vétsiho cile statni politiky.

V osmdesatych letech ptevzala vedeni kulturnich a vefejnych iniciativ mezi Romy nova
generace predstaviteli romskych elit, ktefi ziskali Sirokou podporu i mezi neromskym
obyvatelstvem. Tyto aktivity, spolu s prohlubujici se krizi a obtiznymi podminkami vétSiny

ey

Romt 7Zijicich na okraji spolecnosti, nakonec donutily stitni moc ke kapitulaci.
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Komunisticky rezim uz v t¢ dobé pozdé reagoval na nartstajici pozadavky tolerance vici
romské mensing, i kdyz se snazil o nékolik opatfeni k "zlepSeni" situace Romtl. Béhem
nasledujiciho roku se totalitni systém definitivné zhroutil a nové demokratické instituce po
"sametové revoluci" zacaly realizovat mnohé plany v novém kontextu (Martin Kaleja a kol.,

2012).

1.3 Romové v CR po roce 1989

Po padu komunistického rezimu v roce 1989 zacal pojem "romstvi" postupné nabyvat na
vyznamu v Ceském kontextu. Tento termin, Casto oznacovany téz jako "romipen" C¢i
"romanipen", zacal ziskavat popularitu diky usili ¢eskych Romi, pfedevSim vlivnym
osobnostem z fad romské inteligence a umélci. Jednim z hlavnich hybatell tohoto procesu
byla Milena Hiibschmannova (1933-2005), vasniva zastankyné romskych zajmi a

zakladatelka Seminafe romistiky na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze.

V oblasti sociologie, kulturni antropologie a kulturologie mé "romstvi" zasadni vyznam jako
sociokulturni determinant romské identity. Zahrnuje nejen pocit romské totoznosti a
sebevédomi, ale také zptisob mysleni o sobé samych a soubor pravnich a mravnich norem,
které formuji romskou komunitu. Tento pojem tak reflektuje komplexni sit’ hodnot a tradic,
které jsou pro Romy klicové pfi utvareni jejich kolektivniho 1 individudlniho zZivota v

modernim svété (Kaleja a kol., 2012).

V pritbéhu druhé poloviny 90. let 20. stoleti kulminoval v Ceské republice vyrazny zajem o
Romy a romstvi. Mezi nejvyznamnéjsi uspéchy tohoto obdobi pattilo nékolik klicovych

udalosti a aktivit:

. Vytvoteni a vydani Romsko-Ceského a ¢esko-romského kapesniho slovniku, ktery se
stal dualezitou bazi pro "spisovnou romstinu". Tento slovnik pracuje s tzv. centralni
roms§tinou, kterou pouziva vétSina mluv€ich romstiny v nékdejSim Ceskoslovensku. Byl

wewvr

poprveé vydan v roce 1991 vydavatelstvim Fortuna s pozdéjsim dotiskem v roce 2001.

. Zalozeni obcanského sdruzeni Romano dZaniben, které se zamétuje pfedevsim na

vydavani prestizniho odborného ¢asopisu romistickych studii se stejnym nazvem.

. Vznik a rozvoj reprezentativni muzejnické ¢innosti Muzea romské kultury v Brnég,

které bylo zalozeno v roce 1991.

. Vydavani romské a romistické literatury, zahrnujici odborné i umélecké texty psané

jak Romy, tak Neromy, v ¢estin€ i romstiné.
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. Proromské aktivity vefejnopravnich médii, predev§im Ceského rozhlasu, vcetné

vysilani pofadu O Roma vakeren - Romové hovofi.

. Tato obdobi piinesla znaény posun ve vnimani a podpoie romské kultury a

problematiky v ¢eské spolecnosti.
(Kaleja a kol., 2012)

Béhem devadesatych let dochazelo k rapidnim ekonomickym zménam na tizemi celého
Ceskoslovenska a od ledna 1993 pak Ceské republiky. Tato zména v ekonomickych
podminkach meéla vyrazny dopad na Zzivotni situaci vétSiny Romi, vcetné téch v
¢eskokrumlovském okrese. Tvrdy nartist nezaméstnanosti zasahl do zivoti Romu a zcela
proménil podminky, ve kterych Zili. Studie zpracovana Utadem prace v Ceském Krumlové
v kvétnu 1992 poskytuje pohled na zmény moznosti pracovniho uplatnéni Romil v tomto

meésté na pocatku devadesatych let.

,PI1 zapojovani do pracovniho procesu se ned€laly zadné rozdily a s prisluSniky romské
narodnosti se jednalo jako s kazdym jinym uchazecem o zaméstnani. Diive neexistovala
povinnost hlasit se na ufadu prace a uchazeci chodili jen na organizovany nébor do dolil
nebo na rizné kampané. Kdyz byl uchaze¢ vyslan na néabor, tak byl vzdy piijat, pokud se
veSel do vySe poctu mist stanovenych naborovym limitem. Limity nebyly rozepisované

podle narodnosti a odbor pracovnich sil proplacel cestovné.

V ptipadé¢, Ze ptisli Romové na odbor socialnich sluzeb, tak zpravidla dostali penize, protoze
byly vyclenény prostfedky na socialni davky. Toto se negativné odrdzi v postojich n¢kterych
Romtl v soucasné dobé, kdy vétSina Romi byla zvykla dostavat rizné prostiedky bez ohledu

na to, jestli pracuji* (Davidova, 2001, str. 59).
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S nezaméstnanosti se samoziejmé poji také vzdélanost Romu, a jejich uplatnéni na trhu
prace. ,,Zlomovym momentem v otdzce vzdélavani Romu u nas bylo pfijeti Usneseni vlady
CR ¢&. 686 2 29. 10. 1997, které do jisté miry reflektovalo tzv. , Bratinkovu* zpravu o stavu
romské komunity v CR z roku 1997. Na zakladé tohoto usneseni bylo mozné, kromé jiného,
napt. zaméstnavat na Skolach romské pedagogické asistenty. V prubéhu devadesatych let
umoznilo MSMT CR formou metodickych pokyni, ale i zménami v zakonech §koldm zahajit
neékolik vyznamnych ,,vyrovnavacich® akci pro lepsi adaptaci romskych déti v zékladni

skole “ (projekt Varianty, Clovék v tisni, spolecnost pii CT, Vzdélavani Romii v CR. Online.

2002, [cit. 2024-04-23]). Aktuélni snaha o zaclenéni romského etnika do spolecnosti se
rozviji, avSak uspéch tohoto usili zavisi na nékolika faktorech. Stavajici integrace vSak neni
dostatecnd, coz lze ptisoudit neptiznivym trendim, které se projevuji v romské komunité.
Tt1 hlavni problémy, tj. vysokd mira nezaméstnanosti, kriminalita a nedostate¢né vzdélani,
predstavuji nejveétsi vyzvy. Tyto aspekty jsou propojeny a vedly k oznadeni Romu jako

"neptizpusobivych" ve vztahu k vétSinové spolecnosti.

Nezameéstnanost v rdmci romské komunity se odhaduje kolem 70-80 %, coZ znamena, ze
vétSina Romil je zavisld na socidlnim systému. Dilezité je vSak poznamenat, Ze tato statistika
zahrnuje i ty, ktefi nejsou evidovani na Utadé prace z raznych divodi, jako je pracovni
neschopnost, dichod nebo matetskd dovolena. Dusledky nezaméstnanosti maji Siroky
spoleCensky dopad, nebot’ zptisobuji nevyuzivani pracovni sily a ovliviiuji ostatni vyrobni
faktory, naptiklad kapital. Nezamé&stnani nepfispivaji danovymi piijmy do statni pokladny a
naopak vyzaduji statni podporu formou socialnich davek. To miZe nékteré jedince vést k
aktivitdm v Sedé ekonomice (BrozZova, 2003). 1kdyZz Romové patii mezi rizikoveé skupiny v
rdmci nezamestnanosti, jejich poc€et v souc¢asnosti neni natolik vysoky, aby vyrazné€ vy¢nival

nad ostatni rizikové skupiny, jako jsou Zeny, lidé s nizkou kvalifikaci nebo absolventi.
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2 VZDELAVANI ROMSKYCH DETI

Vzdélavani zakt v Ceské republice je upraveno Skolskym zakonem &. 561/2004 Sb., ktery
garantuje rovny piistup ke vzdélani pro viechny ob&any Ceské republiky a ob&any ¢lenskych
zemi Evropské unie bez jakékoli formy diskriminace. Tento zdkon rovnéz bere v uvahu
situace, kdy riiznd postizeni nebo znevyhodnéni mohou branit v rovném piistupu ke
vzdélani. Déti, které patii k ndrodnostnim a etnickym mensindm, jsou klasifikovany jako
socialn¢ znevyhodnéné podle vyhlasky ¢. 147/2011 Sb. Pro tyto déti jsou poskytovany
kompenzace a ulevy, jako naptiklad moznost mit asistenta pedagoga nebo individudlni
vzdélavaci plany. Ramcové vzdélavaci plany pro zakladni vzdélavani umoznuji Skolam
ptizplsobit obsah svych vzdélavacich programi tak, aby vyhovoval potfebam vSech zaki a

zaroven zajistit poskytovani kvalitniho zékladniho vzdé€lani (Jarkovskd, 2015).

Dle Kaleji (2011) ma sociadlni pedagogika vyznamny vliv na romskou komunitu jako
védecka disciplina. V jeho rdmci ma za cil provadét socialné-pedagogické funkce a tikoly,
jako je socializace, resocializace, restrukturalizace, redukce, eliminace a zejména pomoc a

integrace v ptipad€ romského obyvatelstva.

Nespokojeny soucasny stav romské populace, vcetné urovné vzdélani, méa Skodlivé
disledky v socidlni, ekonomické a kulturni oblasti, prohlubuje skupinové a spolecenské
rozdily a pfedstavuje vyznamné problémy v ndrodnostnim porozuméni. Jednim ze
zakladnich krokdi k odstranéni socidlni nerovnosti Romi je zména pfistupu Skolniho
systému, ktery by mél respektovat etnickou, kulturni a socialni riznorodost romskych déti v

ramci vzdélavaciho procesu.

Zvlastni diraz se klade na odpové&dnost Skoly za kvalitu vychovného aspektu vzdélavaciho
procesu, aby romské déti byly pfipraveny k plnohodnotnému obcanstvi a pozitivni
emancipaci, pficemz je zaroven kladen diraz na vytvofeni prostfedi, které podporuje

tolerantni souziti mezi viemi détmi (Sotolova, 2011).
»Dlouhodobym cilem Skoly by tedy méla byt integrace zakli z odliSného kulturniho a
socialné znevyhodnujiciho prostiedi, ochrana jejich minoritni kultury a podpora jejich

uspesnosti v majoritni spolecnosti* (Jarkovska, 2015, s. 211).
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2.1 Pripravné tridy
Legislativni zabezpecCeni ptipravnych tfid je usazeno v zakonech:

. 47 zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zékladnim, sttednim, vys$§im odborném a
jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdé€jsich predpisi
. 8a zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych

zakonu (dale jen ,,zakon o pedagogickych pracovnicich®), ve znéni pozdéjsich piedpist

. 7 a § 7a vyhlasky ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech
plnéni povinné skolni dochazky (dale jen ,,vyhlaska ¢. 48/2005 Sb.*), ve znéni pozd¢jsich
predpist

Ztizeni ptipravné tfidy je v souladu s ustanovenim § 47 Skolského zdkona muze piipravné
ttidy zakladni Skoly zfizovat obec, svazek obci, kraj a registrovana cirkev, naboZenska
spole¢nost nebo jind pravnickd nebo fyzicka osoba, kterda ma opravnéni k ztizovani skol
podle § 8 odst. 6. Tyto tfidy jsou ureny pro déti v poslednim roce ptred povinnou Skolni
dochazkou, které by mély prospéch ze zatazeni do ptipravné tfidy k vyrovnani svého vyvoje,
pficemz je pfednostné brano v uvahu déti, kterym byl povolen odklad povinné Skolni
dochazky. Ztizeni piipravné tfidy je mozné pouze tehdy, pokud se v ni bude vzdélavat
minimalné 10 déti. Pro zfizeni takové tiidy obci, svazkem obci a krajem je potieba souhlas
krajského ufadu. Pokud se jednd o piipravné tiidy zfizované registrovanou cirkvi,
naboZenskou spolecnosti nebo jinou pravnickou nebo fyzickou osobou s opravnénim k
ziizovani cirkevnich $kol, je vyzadovan souhlas ministerstva (VALLOVA, Olga. Zkola.cz.

Online. 2019, [cit. 2024-04-23]).

Balvin (2008) uvadi ve své publikaci Filozofie vychovy a metody vyuky romského zéka
parafrazi profesora Frantiska Stampacha autora knihy ,,Dité nad propasti®, totiz Ze, ,,dité
romské neni geneticky meénécenné, ale jeho situace je ovlivnéna predevSim divody

socidlnimi a kulturnimi‘* (Balvin, 2008, str. 28).

Dulezité promény jsou potfebné zejména v oblasti pfedSkolni vychovy, protoze dosud je v
matefskych Skolach nedostatecny pocet romskych déti. To vede k tomu, Ze mnohé déti
nastupuji do Skoly nepfipravené, coz ma negativni dopad na jejich pozd¢jsi uspéch ve
vzdélavani. Proto je v zdkoné o pocatecnim vzdélavani (Skolském zakonu) obsazeno
ustanoveni o zavedeni bezplatné piedskolni dochazky, kterda mé ptredchézet nastupu do

Skoly. Soucasti piedSkolniho vzdélavani jsou také ptipravné tiidy, které se ukazaly jako
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ucinny nastroj pro zlepsSeni uspésSnosti romskych déti v nasledném vzdélavacim procesu

(Balvin, 2008).

Kaleja (2012) uvadi, Ze v nasem prostiedi se predskolni vzdélavani, podle soucasnych
platnych predpist, provadi v matetskych skolach nebo v piipadé ptipravnych tiid zakladnich
Skol. Nicméné tento stupenn vzdélavani neni povazovan za povinny. I kdyz vétSina déti z
majoritni populace navstévuje mateiskou Skolu, pomérné¢ vysoky pocet romskych déti ze
socialn€ vyloucenych rodin se na tomto stupni vzdélavani nepodili. Vliv ptipravnych tfid na
zakladnich Skoldch na zlepSeni vzdélanostnich pfilezitosti neni tak vyrazny jako u
matetskych skol. Jejich uc¢innost se projevuje predevsim na zacatku vzdélavaciho procesu.
V oblastech s vys$sim poctem romské populace dochazela do mateiskych skol pred rokem
1989 znac¢na ¢ast romskych déti. ,, Dochazka byla zadarmo, stravné pro socialné slabsi
rodiny platil socidlni odbor. Po roce 1989 se situace nahle zménila. Zavedenim poplatki

romské déti prestaly do matetské Skoly chodit™ (Kaleja, 2012, str. 129).

Na zaklad¢ dlouhodobych piimych pozorovani v tfidach s riiznymi etnickymi skupinami Ize
konstatovat, ze romské déti prichazeji do piipravnych tiid na zakladnich Skolach s odliSnou
urovni pfipravenosti nez déti z majoritni populace. Romské déti jsou obecné nejvice
omezeny v ndsledujicich oblastech jiz pti vstupu do ptfedSkolniho vzd€lavani: zakladni
hygienické ndvyky, psychosocidlni aspekty osobnosti, komunikaéni dovednosti, jemna

motorika, elementarni akademické dovednosti a celkové poznatky (Kaleja, 2011).

Kaleja (2012) ve své publikaci dale uvadi ivahu Sotolové (2008), a to takovou, Ze pocet
romskych déti jiz v matetskych Skolach je tieba zvysit, respektive vyvinout takové nastroje,

které by k navySeni vedly.

2.2 Asistenti pedagoga

Asistent pedagoga na zakladni Skole je zfizen na zdklad¢ Zadosti feditele Skoly, kterou
predklada ptislusnému krajskému ufadu. Jeho hlavnimi ukoly jsou pfedev§im poskytovani
pedagogické podpory ucitelim beéhem vyucovani, asistence zakim pfti ptizplisobovani se
Skolnimu prostfedi a komunikace s rodici zakt. Dulezitym prvkem je i pfitomnost romského

asistenta (Kaleja, Knejp a kol., 2009).
Asistent pedagoga je zaméstnan v souladu s platnymi predpisy pro piijimani pracovnikl ve
Skolstvi. Jeho schopnost pro tuto ¢innost je posuzovana feditelem Skoly beéhem zkusebni

doby. Reditel piisluiné §koly je zodpovédny za fizeni prace asistenta. Podle Sotolové (2011)
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je role asistentll pedagoga velmi variabilni. Nékteti pedagogové vytvaieji vyukové scénare
tak, aby s asistentem spolupracovali jako rovnocennymi partnery. Romsti asistenti sami
uvadéji, Ze si tuto praci zvolili, protoZze maji radi praci s détmi a citi se blizko k jejich
problémim (Sotolova 2011).

,»My romsti asistenti, ptisobime jako muistek mezi rodinou a skolou. Po nés nastoupi do $kol

kvalifikovani romsti ucitelé. My jsme prvni vlastovky.“ (Jozef Cicko, romsky asistent in

Sotolova, 2011 ).

Podle Kaleji (2012) asistenti pedagoga, ktefi pracuji s détmi ze socialn¢ znevyhodnénych
skupin, maji v Skolnim prosttedi narocnou ulohu. Snazi se fungovat jako "komunikacni
spojnice" mezi uciteli, zaky a jejich rodiéi. ,,Asistent pedagoga by mél zprostredkovat
porozuméni mezi vétSinovou a menSinovou kulturou, hodnotami, pravidly chovani,

komunikaci apod.* (Kaleja, 2012, str. 142).

2.2.1 Podminky pro vzdélani asistenta pedagoga

Asistent pedagoga je zaméstnanec s pedagogickym zameétenim, ktery se podili na pfimé
pedagogické praci. Tato prace je stanovena v souladu se zdkonem ¢. 563/2004 Sb., o

pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zdkont, konkrétné v § 2 odstavci.

Aktudlni pravni uprava rozliSuje mezi dvéma typy asistentd, kteti se 1i8i v pozadavcich na
jejich vzdélani:

a) asistent pedagoga, ktery se angazuje ptimo v pedagogické praci ve ttide, kde jsou Zaci se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Tento asistent musi mit minimaln& stfedoskolské
vzdélani s maturitou a zékladni pedagogickou kvalifikaci, jako je napiiklad absolvovani

kurzu pro asistenty pedagoga.

b) asistent pedagoga, ktery vykonava ptimou pedagogickou praci ve form¢ podpiirnych
vychovnych aktivit. Pro tuto pozici neni vyZadovana maturita, ale postacuje vyucni list nebo
dokonce pouze zakladni vzdélani. Nicméné i zde je nutnd minimalni pedagogicka

kvalifikace, jako je absolvovani kurzu pro asistenty pedagoga.

Ziskéani odborné kvalifikace je mozné absolvovanim schvaleného vzdélavaciho programu
pro asistenty pedagoga, ktery se zamétuje na ziskani potfebnych védomosti a dovednosti pro
préci podle ustanoveni §16 odst. 4 zdkona ¢. 561/2004 Sb. Dosazenim vys$s§iho odborného
vzdélani v oboru pedagogického asistentstvi nebo socidlni pedagogiky, ziskanim

vysokoskolského vzdélani v oborech pedagogika nebo asistentstvi.
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Napln prace asistenta pedagoga: Specificky rozsah prace — detailni stanoveni povinnosti a
aktivit pro asistenta pedagoga urcuje feditel Skoly s ohledem na doporuceni Skolniho
poradenského centra, individualni potieby zdka a podminky ve Skolnim prostiedi

(Novaskolaops. Online. Novaskolaops. 2013, [cit. 2024-04-23]).
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2.3 Zakladni vzdélavani romskych zaku

Systém zakladniho vzdélani v Ceské republice vychazi z Néarodniho programu rozvoje
vzdélavani (tzv. Bila kniha z roku 2001). Jeho legislativni zaklad tvoii zejména Skolsky
zakon (561/2004 Sb.), ktery upravuje piedskolni, zakladni, stfedni, vy$si odborné a jiné
formy vzdélavani. Podle tohoto zakona poskytuji zadkladni vzdélani bud’ bézné zakladni

Skoly nebo specidlni a praktické zakladni skoly (Kaleja, 2012).

Bartoniova (2005) zduraziuje, ze romské déti vyrustaji v prostfedi s odliSnou kulturou,
jazykem a hodnotami. Siskova a Sevéikova (1998) poukazuji na to, Ze romsky zak ma jiny
vnimani ¢asu neZ linearni posloupnost piitomnosti, minulosti a budoucnosti. Podle Siskové
(1998) romské déti nejsou motivovany budoucnosti, nybrz Ziji v pfitomnosti. Ferejencik
(1995) se zabyval otazkou psychické a socidlni zralosti romskych déti a tvrdil, Ze ty, které
nastupuji do prvnich ro¢nikd, jsou nedostatecné ptipraveny zejména po kognitivni, emocni

a socidlni strance (Kaleja, 2012).

Skolsky zakon (561/2004 Sb., ve znéni pozdg&jsich predpistl) vymezuje tii zakladni kategorie

specialnich vzdé€lavacich potieb déti, zaka a studentti:

. Zdravotni postizeni
. Zdravotni znevyhodnéni
. Socialni znevyhodnéni

(MMST. Online. MMST. 2024, [cit. 2024-04-23])

V réamci zdkladniho vzdélavani je zabezpeCeno poradenstvi v oblasti pedagogiky a
psychologie a vzdélavani zaki s individualnimi potfebami.

Toto je zakotveno v legislativé Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR. Jedn4 se
zejména o VyhlaSku ¢. 72/2005 Sb. o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a
Skolskych poradenskych zatfizenich a Vyhlasku €. 73/2005 Sb. o vzdélavani déti, zaka a
studentll se specidlnimi potfebami a déti, Zakii s mimofadnym nadanim. Poradenstvi je
rozdeleno na interni, které poskytuji vychovni poradci, metodikové prevence, specidlni
pedagogové a psychologové na Skolach, a externi, jako jsou pedagogicko-psychologické

poradny a stfediska vychovné péce (Kaleja, 2013).
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V oblasti vzdélavani zakl se specialnimi potfebami se diskutuje o individualni a skupinové
integraci, zadsadach a cilech specialniho vzdélavani, typech specialnich skol, individudlnich
vzdélavacich planech a dalsich strategiich. Uprava vyhlasky 73/2005 Sb. (novela 147/2011
Sb.) specifikuje podplirnd a vyrovnavaci opatieni a podrobnéji definuje socidlni
znevyhodnéni uvedené v paragrafu 16 Skolského zakona. Konkrétng uvadi, e za socilné
znevyhodnéného se povazuje zdk, ktery nepiijima dostate¢nou podporu pro uspésné
absolvovani vzdélavaciho procesu, véetné spoluprace s jeho zakonnymi zastupci a Skolou

(Kaleja, 2013).

2.3.1 Romské déti ve vyuce

V ucitelskych projevech je Casty diskurs o problémové romské etnicité, kterd je vnimana
jako prekazka v integrovani do Skolniho prostiedi a SirSi spolecnosti. Ucitelé romskych zakh
chépou etnicitu jako faktor ovliviiyjici vztahy ve tfidé a Casto poukazuji na jeji negativni
projevy. V téchto vyroku se ¢asto setkdvame se stereotypizaci, kdy jsou Romové oznacovani
zajmenem "oni" a pfisuzovany vlastnosti jako agresivita a nasilnost, a podobne (Jarkovska,

2015).

Motivace k vzdélani u romskych zakl je vnimana jako standard, ktery ¢asto chybi. Ucitelé
popisuji situace, kdy jsou romské déti ve Skolnich hodinach ptfitomny pouze fyzicky.
Zaroven zduraziuji mnozstvi nedostatkt, ale neni k dispozici pedagogicky pfistup, ktery by
na tyto nedostatky reagoval. U romskych déti ucitelé pozoruji absenci discipliny, coz je
zpusobeno nedostatkem pozitivnich vzord, které by mély podnitit jejich z4jem o praci a

vzdélani (Jarkovska, 2015).

Nicméné, Kaleja (2009) poznamendva, Ze néktefi pedagogové neposkytuji vice nez
minimaln¢ pottebné. Preferuji frontdlni vyuku a neberou v tuvahu sociokulturni
znevyhodnéni zakd.

,, Zaktim se tak nedostavaji podnéty, které postradaji, resp., které by ,,vyhladili“ chybgjici
mezery. Nékteré informace majoritnimi zaku staci ptedat jednou nebo dvakrat, nebot’ je to
informace pro néj jiz znama. Setkal se s ni, v domacim prostfedi nebo v jiném socidlné
vychovném prostiedi. Pti edukaci s romskym zdkem bychom méli mit na paméti, Ze Zak se

s n€kterymi informacemi setkdva poprvé™ (Kaleja, 2009, str. 113).
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3 ROLE RODINY A JEJI VLIV NA DITE

Vzdélani hraje klicovou roli v osobnim rozvoji a budovani silné spolecnosti. V této kapitole
se zamétime na specificky aspekt vzdélavani, a to vliv rodiny na domaci piipravu romskych

déti na Skolni vyuku. Rodina je zdkladnim prvkem v Zivoté kazdého jednotlivce.

U romskych déti, které mohou celit riznym socidlnim a kulturnim vyzvam, je role rodiny v

procesu domaci piipravy na vzdélani obzvlasté vyznamna.

3.1 Definice a funkce rodiny

Definovat slovo rodina mtze byt narocné, a zabyva se timto fada autora.

»Rodina slozen4 z manzelského paru a jejich potomki je zédkladni spole¢enskou jednotkou
znamou ve vsech lidskych spolecenstvich, i kdyz miize mit v riiznych spolecnostech rizné
postaveni v Siroké socidlni siti, mize vykazovat rozdilné vztahy k SirSimu ptibuzenstvu,
muze mit riznou strukturu, riizné rozlozeni roli a moci apod. “ (Langmeier, Krejcifova,

2006, str. 183).

Z hlediska sociologie ptedstavuje rodina primarni skupinu, kde dochazi k plnému a
intenzivnimu rozvijeni osobnich interpersondlnich vztahti a komunikace. Piestoze je rodina
jedinecnou socialni skupinou s charakteristickymi rysy, plati i zde ur¢ité obecné zdkony. Pro
zachovani funk¢nosti rodiny je nezbytna existence hierarchie, a pevnych vztaht. Kazdy ¢len
rodiny zastava svou specifickou roli, a jako celek ma rodina své vazby k jinym skupindm a
spolenym hodnotam. Stejné tak se vyznacuje vnitinimi pravidly a normami pro harmonické

vzajemne¢ souziti. (Matéjcek, 2005).

Dité se emocionalné vaze na prostiedi, ve kterém vyrlsta, a to mu piedstavuje prvni vzory
chovani. Kulturni prostiedi poskytuje ditéti ptiklady toho, jak by se mélo chovat. BohuZzel,
ne vSechny déti maji ptistup k prosttedi, které by jim poskytovalo potiebné podminky pro
normalni vyvoj. V nékterych ptipadech se romské déti uci chovani, které se liSi od

normativnich ocekdvani vétSinové spolecnosti (Krajcirikova in Kaleja, 2013).

Rodina zastava v zivoté ditéte, a kazdého z nés urcité funkce, jedna se o funkci vychovnou,

ekonomickou, emocionalni a biologickou.

e Vychovna — prostfednictvim této funkce rodice piebiraji zodpoveédnost za své déti,

vvvvv

e FEkonomicka — rodina jako samostatna hospodaftici jednotka
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e Emocionalni — spatfuje prostiedi rodiny jako primarni prozivani lasky

e Biologicko-reproduk¢éni — primarni funkce, zabezpecuje uspokojeni biologickych

potieb ¢lent rodiny

(Bartonova, Opatrilova, Vitkova, 2013)

3.2 Romska rodina

Podle Kaleji mé romskéd rodina své specifika, ktera se projevuji v riznych aspektech
rodinného a spolecenského zivota. Od vétSinové spolecnosti se 1isi ve vnimani struktury
rodiny a spole¢enskych vztahi. V rdmci komunity Romd ma rodina velky vyznam, a
vzajemna Ucta a respekt jsou povazovany za ptirozené. I kdyz to mlze byt pro nékteré lidi

zvlastni, jednd se o béZnou soucast romske kultury (Kaleja, Knejp a kol., 2009).

Podle Bartonové, Opatiilové a Vitkové je typické pro romské rodiny souziti nékolika
generaci. Kazdy ¢len ma své stanovené misto a role, které urcuji jeho socidlni prava i
povinnosti. Na rozdil od vétSinové spolecnosti, kde je kladen diraz na vychovu k
samostatnosti a individualité, v romské kultuie déti rostou v prostiedi velké rodiny s mnoha
pribuznymi, kde se rozhoduje spole¢né jako kolektiv (Bartorniova, Opatrilova, Vitkova,

2013).

Tradi¢ni romské rodina funguje jako obrovska rodina, nebo alternativné jako SirSi skupina
ptibuznych. Sir§i romské rodina je charakterizovana tim, Ze se sklad4 z Siroce definovanych

ptibuznych, prarodict, stryci, tet, synovci a dalSich (Balvin, Kwandrans, 2009).

Krajcova zase popisuje romskou rodinu jako primarni socidlni prostfedi, do kterého se
zacleniuje v pritbéhu mikro-socidlni adaptace. Je obecn€ zndmo, Ze Romové projevuji lasku
ke svym détem, a proto jsou jejich rodiny €asto pocetnéjsi. Charakteristickym rysem romskeé
rodiny je vysoky pocet ¢lenil, ktery se odliSuje od rodin ve vétSinové spolecnosti (Krajcova,

2001).

Hlavou rodiny je otec, matka je pomyslnym ,.krkem®. V romské komunité¢ mé muz vysoky
status jako nositel prestiZe rodiny, ¢asto je mimo domov a plni roli hlavniho Zivitele. Matka
je také velmi respektovand a v tradi€nim romském prostfedi je vzdy spole¢né se svym
muzem. Jeji prace spociva v uplné péci o domacnost, déti a jejich vzdélani. Jeji postaveni v

komunité se ¢asto potvrzuje opakovanymi téhotenstvimi (Kaleja, a kol.,2012).

V romskych rodinach je charakteristicky specificky vyvoj feci, kde rodice mluvi bud’

vyhradné romsky, nebo kombinuji romstinu s mistnimi dialekty. Tyto rodiny ¢asto maji
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omezenou informovanost o okolnim svété z divodu jejich socidlni izolace. V nékterych

rodinach neni povazovano za nezbytné, aby rodice §li détem ptikladem (Kaleja, a kol.,2012).

3.3 Déti v Romské rodiné

Pro romské rodiny predstavuji a vzdy predstavovaly nejvétsi radosti jejich déti. V ramci
romské kultury neni neobvyklé, Ze zeny rodi kazdy rok. Pokud se romska zena neni schopna
dockat potomka, miize to vést k riziku, Ze ji partner opusti, coz mize vést k ostud¢ pro celou
rodinu, 1 kdyz chyba neni na jeji strané€. Proto je pro romské Zeny Casto nepiijatelné uzivani
jakéhokoli druhu antikoncepce a nemaji tendenci své potomky o ni informovat. Rozhodnuti
0 poctu déti vétsSinou nalezi partnerovi, ktery ocekava, ze zena splni jeho ocekavani. Romské

zeny zacinaji s rozenim déti velmi mladé (Kaleja, Knejp, 2009).

Podle Budilové a Jakoubka (2007) mtiZe byt toto dokonce ptfed dosaZzenim patndcti let, coz
muze uvést romské divky do konfliktu s platnymi pravnimi piedpisy. V disledku toho

muzeme ¢asto narazit na nezletilé matky.

»Vychova romskych déti je zcela specificka a je zcela odlisna od vychovy, ktera se
pfevazné uplatituje v majoritni spolecnosti. Zatimco vétSinova spolenost vychovava své
déti s vyuzitim nejriznéjSich trestlh a odmen, a s orientaci na vykon a budoucnost, pro romské
proto byvaji velmi brzy zapojovany do aktivit dosp€lych ¢lenti rodiny, odmalicka se u¢astni
rozhovorit o riznych zélezitostech dospélych i jejich rozhodovani. Prakticky vSechno
prozivaji spolecné se svymi rodi€i a dalSimi pfibuznymi, ktefi pfed nimi nemaji casto Zzadné
tajnosti, dokonce 1 v ptipadech, kdy jde o intimni Zivot rodi¢t* (Lackova, 2002, str. 39).
Respekt k pfani a emocim romského ditéte je prominentnéj$i napii¢ romskou rodinou ve
srovnani s détmi z vétSinové spolecnosti. Béhem détstvi jsou na romské déti kladeny
minimalni piikazy a omezené zadkazy. Jejich vychova probiha ptirozenée, kdy se stravuji,
kdyz jsou hladové, jdou spat, kdyz jsou unavené, a probouzeji se, kdyz samy chtéji. Romské
déti se uci prevazné napodobou prostiedi kolem sebe, napodobuji chovani a jednani svych
blizkych. ,,Romské dité se naji, kdyz ma hlad, jde spat, kdyz je unavené, vstava, kdy samo
chce. Dalo by se fici, Ze jeho vychova probiha zcela ziveln€. Romské déti se u¢i napodobou
svého okoli. Vidi a vnimaji, co délaji druzi a sami je pak v chovani a jednani napodobuji‘

(Hdjkova (In: Siskova, 2001, str. 139—140).
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Socialni vztahy mezi romskymi détmi v komunité jsou velmi aktivni a mélo omezené. Vybér
her je ovlivnén dostupnymi materidlnimi zdroji, a proto pfevazuji pohybové aktivity bez
striktnich pravidel. Hry nejsou ¢asto dozorovany dospélymi a na rozdil od déti vétSinové
populace mohou mit romské déti hry plné odlisnych zkuSenosti, které nékdy neodpovidaji

jejich véku (Kaleja, a kol., 2012).

Krajc¢irikova (in Kaleja a kol., 2012) uvadi, ze romské déti vedou bohatsi socidlni zivot, coz

se projevuje v pestrosti praktickych zkuSenosti.

Ve vétsing soucasnych romskych rodin se oba rodice, nebo dokonce rozsifena rodina, podili
na vychové vsech déti. Nicmén¢ se zduraznuje, Ze ohledy na pohlavi ditéte hraji roli v tom,
jakym zptisobem se rodice zapojuji do vychovy. Otcovska ucast se obvykle zaméfuje na

vychovu synil, zatimco vychova dcer je spise v pé&i matky (Siskovd, 2001).

3.4 Postoje rodici ke vzdélani jejich déti

Romsti rodice projevuji zdjem o vzdélavani svych déti obvykle pouze v prvnich letech
povinné $kolni dochéazky, tedy do ptiblizné tietiho rocniku. Po této dobé se jejich zdjem o
vzdélani déti obvykle snizuje. To mlze vést k problémim ve vzdélavani a chovani déti.
Romsti rodice ¢asto oc¢ekavaji, Zze pedagogové budou schopni vyfesit problémy svych déti,
vcetng téch, které souvisi s rodinnym prostifedim a Skolou (Kaleja, 2011).

Podle Portika (2003) postoje rodic¢ti maji vyznamny dopad na postoje jejich déti k vzdélavani
a na jejich vzdélavaci trajektorie. Pokud rodice a cela rodina nekladou diraz na vyznam
vzdélani pro dité a nezajimaji se o jeho Skolni praci ¢i vzdélavani, miize dité ztratit motivaci
a zaCit vnimat Skolu jako nedulezitou instituci. Tim padem mu chybi podpora a zpétna vazba

ze strany rodi¢t (Kaleja, 2013).

Podle Krupové (2007) miiZze vzdélani samotnych Romi v osadnich podminkach poskytovat
informace o podminkéch, které panuji v sociadlné vylouc¢enych lokalitach. Détem zde Casto
chybi adekvatni vzory, nedostatek rodiCovského vedeni v oblasti dodrZzovani pravidel a

pravidelné dochazky do skoly (Kaleja, 2013).

Romsti rodi¢e casto nenabizeji svym détem stimulujici prostfedi pro vzdélavani a
nedostate¢né je motivuji ke studiu. Mnoho romskych déti se také potykd s nedostatkem
finan¢nich prostiedkti a vhodnych podminek, které by jim umoznily rozvoj ve vSech
oblastech. Dalsi vyzvou je nedostate¢né povédomi Romt o rozdilnych kulturnich norméch
a hodnotach ve vétSinové spolecnosti, coZz vede k Castym nedorozuménim mezi obéma

skupinami. Pfi komunikaci s vétSinovou spolecnosti Romové ¢asto vyuZzivaji své etnické
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kulturni prvky, které vSak vétSinova spole¢nost nemusi rozumét. Toto miize vést k kulturnim
konfliktiim, protoze vétSinova spole¢nost nemusi pozitivné pfijimat jevy, které Romové
povazuji za dulezité, a naopak Romové nemusi porozumét nékterym aspektliim neromské

kultury (Kaleja, 2011).
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II. PRAKTICKA CAST
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4 PRIPRAVA VYZKUMU

Prakticka ¢ast prace navazuje na ¢ast teoretickou, kde jsme si vymezili pojmy a teoreticka
vychodiska ktera jsou dulezitd pro samotny vyzkum. Jedna se o specifika piipravy romskych

déti na vyuku pohledem ucitela zakladnich skol.

Domaéci piprava na vyuku neni dilezita jen pro romské déti, samotnd domadci ptiprava, je
dalezitou soucasti vzdélavani. Touto pfipravou nemyslime jen plnéni domacich tloh, ale
ukotveni ziskanych dovednosti, znalosti a tvoteni si kladného vztahu ke vzdélavani i mimo
pudu Skoly. Na dilezitost domaci ptipravy kladou diiraz zejména pedagogové. V praktické

¢asti tedy popisujeme domaci pripravu romskych déti pohledem uditelt zakladnich skol.

4.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem vyzkumu bylo popsat jak domaci pfipravu na vyuku vnimaji ucitelé zakladnich $kol,
na co kladou diiraz, a kde vidi nedostatky. Déle jak mohou jejich pohledem byt ptipravy

ovlivnény (rodinné prostredi, bytové poméry, prostor pro ptipravu).
Dil¢i cile:

1. Popsat nazory uéitelti ZS na domaci ptipravu romskych déti.

2. Popsat, jak ugitelé ZS hodnoti pfipravu na vyuku u romskych déti.

3. Popsat, jak se reflektuji rodinné podminky v pfiprave na vyuku u romskych déti pohledem

uditela ZS.
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Vyzkumné otazky:

Pro samotnou realizaci vyzkumu bylo potieba zvolit si hlavni a dil¢i otazky.

Hlavni vyzkumna otazka

Jaky je pohled ucitelii ZS na domaci pripravu na vyuku u romskych déti?

Dil¢i otazky:

1. Jaky nézor maji ugitelé ZS na piipravu na vyuku u romskych déti?

2. Jak ucitelé hodnoti pfipravu na vyuku u romskych déti?

3. Jak se reflektuji rodinné/doméci podminky v piipravé na vyuku u romskych déti pohledem
uditeltt ZS?

4. Jak uc¢itelé komunikuji s rodi¢i romskych déti v otdzkach domaci ptipravy?

4.2 Druh vyzkumu

Abychom mohli na otdzky odpovedét, bylo tieba nasbirat dostatek dat k analyze. Klicem k
analyze problému, je co nejvice relevantnich odpovédi na otazky, které nas dovedly k
rozkliCovani otdzek vysSe. Pro vyzkum jsem proto zvolila metodu kvantitativni. Data k

samotné analyze byly ziskany prostfednictvim anonymniho dotazniku.

Kvantita znamena mnohost, ¢etnost, mnozstvi, velikost. Filozoficky je to cokoliv, na co se
ptame otazkou ,kolik“? Je to tedy vzdy vlastnost, kterou lze zméfit a vyjadfit Cislem.

Charakteristickymi rysy kvantitativniho vyzkumu podle Pavlici a kol. (2000, s. 27-28) jsou:
1. nezavislost

2. hodnotovéa svoboda a autonomie védy

3. kauzalita

4. hypoteticko-deduktivni pfistup

5. operacionalizace

6. redukcionismus

7. generalizace

8. prifezova analyza
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Kvantitativni vyzkum by byl vhodny, pokud bychom chtéli zobecnit nase zjiSténi na celou
populaci, kdyz jsme si jisti, Ze dokazeme ptresné odhadnout, které faktory jsou klicové pro
zkoumany problém, a kdyz jsme schopni pro kazdy z téchto faktorti navrhnout dostatecné

spolehlivou definici. (Olecka, Ivanova, 2010).

4.3 Vyzkumny vzorek a zpiisob vybéru

Jelikoz cilem vyzkumu, bylo zachytit a popsat domaci pfipravu na vyuku romskych déti
pohledem uciteli zékladnich Skol, respondenty tedy byli ucitelé zakladnich Skol v
Moravskoslezském kraji. Pro vyzkum byly vybrany zakladni Skoly ve méstech a obcich z
kazdého okresu, tedy okrest Ostrava-mésto, Novy Ji¢in, Karvina, Frydek-Mistek a Bruntal.
Zameéfila jsem se na to, aby ve vyzkumném vzorku byly zakladni Skoly jak z vétSich, tak
menSich mést, ale 1 obci. V téchto méstech, a obcich jsem si dohledala zakladni Skoly,
losovanim ndhodného vybéru jsem ziskala prvni vzorek zakladnich $kol a prostfednictvim
uvedené e-mailové adresy na strankach skoly jsem postupné oslovovala feditele, popiipadé
zastupce feditele dané zakladni Skoly. Oslovovala jsem je s prosbou o vyplnéni dotazniku k
mé bakalafské praci. E-maily jsem rozesilala ve dvou vInach, v prvni jsem cekala tyden na
vraceni dotazniki, bohuZel se mi jich po uplynuti této doby vratilo pouze 37. V druh¢ viné
jsem tedy v uvedenych méstech, kde se nachéazi vicero zakladnich Skol, oslovila stejnym
zpuisobem dalsi feditele. Po dal$im tydnu jsem se zastavila na ¢isle 76. Vzhledem k tomu, Ze
se mi nedafilo ziskat dostatek respondentil touto cestou, zvolila jsem variantu, oslovit ucitele
prostiednictvim socidlnich sitich. Nasla jsem se na platform& Facebook skupiny kde se
setkavaji ucitelé napt. mésta Karvind, Ostrava a podobné, a oslovila je s Zadosti o vyplnéni
dotazniku napifimo v dané skupiné. Po péti dnech od ptfidani ptispévki do téchto skupin,
jsem se zastavila na celkovém ¢isle 117. Vzhledem k tomu, Ze mam jako vyzkumny vzorek
specifickou skupinu lidi ( u¢itelé zakladni Skoly pouze z Moravskoslezského kraje), rozhodla

jsem se, ze budu s timto Cislem jiz dal pracovat.

Vzhledem k povaze vyzkumu, nemohu uvést jména respondenti, ani $kol které se do
vyplnéni dotazniku zapojily. Dotaznik byl pIn¢ anonymni. Sbér dat probihal od 13. bfezna
do 31. bfezna 2024.
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4.4 Priprava a realizace dotazniku

4

24

podobu. Zvolila jsem polostrukturovany dotaznik, obsahujici pfedevSim uzaviené, ale i
otevienou otazku. Dotaznik obsahuje prvni ¢ast, ivod, kde seznamuji respondenty s
dotaznikem, a hlavn¢ se zdmérem dotazniku. Dale je dotaznik otevien otdzkou na téma délky
praxe s vyukou romskych déti. Faktografické tidaje jako vék, nebo pohlavi respondentii jsem
vynechala, z divodu, Ze mi tyto informace nepfisly pro mtij vyzkum podstatné.

Realizace samotného vyzkumu piedchdzel pted vyzkum, kdy jsem pozéddala 3 pani ucitelky
jedné ze zakladnich kol v mém bydlisti, aby mi dotaznik vyplnily, a poptipadé¢ mé v rdmci
zpétné vazby ptedaly postiehy, co jim v dotazniku chybi, nadbyva, nebo neni zcela jasné,
jak na otazku odpovédét. Vratily se mi tyto zpétné vazby.

1. ,,Dotaznik je srozumitelny, zaméfeny na praxi.*

2. ,,Nechci nic doplnit, otazky jsou piimé k praxi, kterou 1éta vykondvam.*

3. ,,Myslim, Ze jsou otazky formulované srozumitelnég, a jasné.*

Na zékladé téchto odpovédi, jsem dotaznik jiz zachovala ve stavajici podobé¢, a zacala
oslovovat jednotlivé zakladni Skoly, s prosbou o jeho vyplnéni pedagogy.
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5 ANALYZA DAT

Pro svij dotaznik jsem vynechala demografické otdzky jako je vék, nebo pohlavi
respondentl. Zvolila jsem variantu otazek, kde se ptam na délku praxe, a stupeni, na kterém
ucitelé uci.

Graf ¢.1

Jak dlouhou mate praxi s vyukou romskych déti?

Odpovédélo 112 respondenti

Jak dlouhou mate praxi s vyukou romskych déti?

Rok

.2§3rc:ky

Méné nez rok Vice neZ 6 let
7 —

4-6let

Graf ¢. 1

Jedna se o demografickou otdzku, kterou zjistime délku praxe, od které se s velkou

pravdépodobnosti odviji odpovédi na ostatni otazky v dotazniku.

Z prvniho grafu je viditelné, Ze rozlozeni délky praxe v oblasti vyuky romskych déti mezi
respondenty poskytuje zajimavy pohled na zkuSenosti respondentii v této oblasti. Z analyzy
dat vyplyva, Ze 52% respondentli ma praxi delsi nez 6 let, z cehoz miZe vyplyvat, Ze jiz m4ji
bohaté zkuSenosti s vyukou romskych déti, pravdépodobné se setkali, jiz z mnoha vyzvami,

ve své praxi, a jsou povazovani za zkusené pedagogy ve svém oboru.

DalSich 17% respondentii mé praxi v rozmezi od 4-6 let, coz naznacuje stiedné¢ dlouhou
zkuSenost s vyukou romskych déti. Tito respondenti by mohli jiZ mit solidni povédomi o

specifickych pottebach romskych zak.

V kategorii 15% jsou zastoupeni respondenti s praxi v délce od 2-3 let. I kdyZ se jedna o
relativné krat$i obdobi, respondenti jiz mohli nabrat zkusenosti a mohou poskytovat cenny

pfinos ve vyuce romskych déti.
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Mén¢ zastoupeni jsou respondenti s praxi krat§i nez 1 rok (12%) a ti s praxi po dobu jednoho
roku (5%). I kdyz jejich zkuSenosti mohou byt omezenéjsi, mohou piesto piindset nové

perspektivy a energii do vyukového prostfedi pro romské déti.

Celkové lze konstatovat, Ze existuje rozmanitost zkuSenosti a délkou praxe mezi
respondenty, coz mlze prispivat k bohatstvi a rozmanitosti vyukovych piistupli a metodik

ve vzdélavacich institucich.
Graf ¢. 2
Na jakém stupni ucite?

Odpovédeélo 111 respondentii

Na kterém stupni ucite?

Prvni stupen

Druhy stuperi

Graf ¢.2

Jedna se o demografickou otazku, kterou zjistime, kolik procent respondentti u¢i na prvnim,
a druhém stupni. Opét, odpoveéd’ na tuto otdzku muze ovlivnit odpovédi na dalsi otazky

dotazniku.

Z druhého grafu miZeme vycist, Ze ze 111 respondentli vyucuje na prvnim stupni 43% a

57% respondentti u¢i na stupni druhém.

Zjisténych 43% respondentil tedy uvadi, Ze vyuc€uji na prvnim stupni zékladni Skoly. Prvni
stupent zahrnuje nizsi ro¢niky zékladni Skoly, kde je kladen diraz predevSim na zakladni
vzdélavaci dovednosti.

VéEtsi ¢ast respondenttl, tedy 57% uvadi, ze vyucuji na druhém stupni zdkladni Skoly, ten

zahrnuje vyssi ro¢niky, kde se rozsifuje vzdélani, a jsou kladené vétsi naroky na zaky.
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Grafé. 3
Jak hodnotite obecné pripravenost romskych zZaki na vyuku?

Odpovédélo 113 respondentii

Jak hodnotite obecné pfipravenost romskych zakl na vyuku?

Vyborné

Chvalitebné

Dobre

Nedostateéné

Dostatecné

Graf ¢.3

K této polozce dotazniku se nam vazou dil¢i otazky €. 1 a 2.

Analyza hodnoceni obecné pfipravenosti romskych zakti na vyuku podle respondentii
poskytuje diilezity pohled na stav vzdélavaciho systému a vnimané potieby ve vztahu k
romskym zakiim. Ziskan4 data od 113 respondentl odhaluji rozmanité perspektivy na tento

problém.

42% respondentti uvadi, ze ptiprava na vyuku je nedostate¢na
30% uvadi, ze ptiprava na vyuku je dostate¢na

18% uvadi, ze ptiprava na vyuku je dobra

5% uvadi, Ze ptiprava na vyuku je chvalitebna

5% uvadi, Ze ptiprava na vyuku je vyborna

Celkové lze tedy fici, ze s vice nez 40% respondentll, ktefi hodnoti pfipravenost romskych
zakl na vyuku jako nedostatecnou, se ukazuje diilezitost identifikace a feSeni piekazek, které
brani t€émto zaklim dosdhnout plného potenciondlu ve vzdélani. AvSak pfi pfiblizné jedné
tretin€ respondentii hodnoticich pfipravenost romskych zakl na vyuku jako dostatecnou a
vy$$i mizeme vnimat uspéchy a pokroky romskych zaka. Také tyto vysledky mohou

odkazovat na usili a podporu ze strany ucitelt a Skol pfi vzdélavani romskych zaku.
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Muzeme tedy konstatovat, Ze rozmanitost ndzorti respondentll na pfipravenost romskych
zaki na vyuku ukazuje na komplexnost této problematiky a zdiirazituje potiebu

diferencovanych ptistupt k podpote vzdélavani romskych zaki.
Graf ¢. 4
Jak plni domaci koly romsti Zaci, dle Vasi zkuSenosti.
Odpovédeélo 113 respondenti
Jak pIni domaci ukoly romsti zaci, dle Vasi zkusenosti?
50
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domacich ukold je domaéci Ukaly domacich Ukoll je  Ukoll je odevzdana ukoly jsou
odevzdana véas a nejsou odevzdany odevzdana véas a vé&as a splnéna odevzdavany véas
spinéna vEas a spinény spinéna a splnény
Graf ¢. 4

K této poloZce dotazniku se ndm vazou dil¢i otazky €. 2 a 3.

Analyza odpovédi na otazku tykajici se plnéni domacich tkoll romskymi zaky poskytuje
podrobnéjsi vhled do jejich vzdélavaciho prostfedi a vztahti mezi domacimi tkoly,
vzdélavacimi vysledky a prostiedim pro studium doma.

27% respondentil uvadi, Ze téméf Zddné domaci ukoly nejsou odevzdany vcas a splnény
39% uvadi, ze méné nez polovina domdcich tkoll je odevzdana vcas a splnéna

19% uvadi, ze asi polovina doméacich ukolti je odevzdana vcas a splnéna

9% uvadi, Ze vétsina doméacich tkoli je odevzdana vcas a splnéna

6% uvadi, Ze vSechny domaci ukoly jdou odevzdany vcas a splnény

Témet 28% respondentli uvadi, ze témét zadné domaci ukoly nejsou odevzdany vcas a

7o~ -vlr

splnény. Tento vysledek muze ukazovat na jisté problémy a vyzvy, kterym romsti zaci celi
pii plnéni domacich tkol. Mohou zahrnovat nedostatecnou podporu doma, nedostatecnou
motivaci nebo piekazky spojené s prosttedim, ve kterém ziji. Celkove ukazuji ziskana data,

ze plnéni domacich ukoll je pro romské Zzadky vyzvou. Komplexnost této problematiky
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vyzaduje komplexni pfistup, ktery bere v ivahu nejenom vzdélavaci systém, ale také socialni

a kulturni kontext, ve kterém ziji romsti Zaci.
Graf s.
Je dle Vas priprava na vyuku v romskych rodinach prioritou?

Odpovédeélo 113 respondenti

Je dle Vas pfiprava na vyuku v romskych rodinach prioritou?
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Graf ¢. 5

K této poloZce dotazniku se ndm vazou dil¢i otazky ¢.1 a 3.

Analyza odpovédi na otdzku tykajici se priority pfipravy na vyuku v romskych rodinach
poskytuje podrobné;jsi pohled na postoj respondentti k vzdélavaci podpotfe doma a ukazuje

rozmanitost nazort v této oblasti.
6% respondentli uvadi, Ze ano
10% uvadi, Ze spiSe ano

28% uvadi, Ze spiSe ne

26% uvadi, Ze ne

31% uvadi, ze je to rizné

Témer Ctvrtina respondenti (25,7%) nahlizi na ptipravu na vyuku v romskych rodinach jako
na ¢innost, kterd neni prioritou. Ttetina respondentl (30,1%) uvadi, Ze situace je v rodinach
ruzna. To naznacuje variabilitu v postojich k pfipravé na vyuku v romskych rodinach, Rtizné

zivotni okolnosti, socioekonomické podminky a osobni priority mohou ovliviiovat miru
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dirazu kladeného na vzdélavaci podporu doma vramci romskych rodin. Vysledky
naznacuji, ze priorita piiprava na vyuku v romskych rodinach neni jednoznacna. Zatimco
¢ast respondentil vyjadiuje nedostatek zajmu o pfipravu na vyuku doma, ¢ast ma rozdilné
nazory a vnimd situaci jako riznou. Tento rozpor naznacuje existenci heterogenniho

prostiedi a variabilitu postoji k vzdélavaci podofe doma u romskych zaka.
Graf 6.
Co se podle Vas pozitivné promita do pripravy romskych déti na vyuku?

Odpovédélo 113 respondentii - vybér 3 nejvyznamnéjSich moznosti

Co seéjodle Vas pozitivné promita do pripravy romskych déti na
vyuku’®

60%
40%

20%

0%

A - Zapojeni samotnych rodiéa pfi pfipravé na vjuku

B - Vytvofeni podpimeého prostiedi doma pro pfipravu na vjuku

C - Skelni douéovani

D - Intervence socialnich pracovnikia v domacnostech (napi. SAS)

E - Pomoc ostatnich rodinnych pfislugnikd pfi pfipravé na vyuku (prarodice, sourozenci...)
F - Pomoc neziskovych organizacich (napf. nizkoprahové centra)

G - Zadné pozitiva pfi pfipravé na vyuku u romskych déti nevnimam

H - Jiné

Graf ¢. 6

K této poloZce dotazniku se ndm vazou dil¢i otazky €. 1 a 3.

Analyza odpovédi na otazku o pozitivnich faktorech v ptipravé romskych déti na vyuku
poskytuje nékolik klicovych poznatki o faktorech, které mohou hrat roli v tspéchu téchto

déti ve Skole.
42% respondentli uvadi zapojeni samotnych rodicl pii piipraveé na vyuku
35% uvadi vytvotreni podplirného prostfedi doma pro piipravu na vyuku

60% uvadi Skolni douc¢ovani
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41% uvadi intervenci socidlnich pracovnikli v domécnostech (napt. SAS)

29% uvadi pomoc ostatnich rodinnych ptislusnikl pfi ptipraveé na vyuku

39% uvadi pomoc neziskovych organizaci (napt. nizkoprahové centra)

11% uvadi, ze nevnima zZadné pozitiva pfi pfiprav€ na vyuku u romskych déti

6% uvadi jiné

Zapojeni rodicl, skolni doucovani, intervence socidlnich pracovnikii, pomoc neziskovych
organizaci a vytvofeni podptirného prostiedi doma jsou klicovymi faktory, které mohou
pozitivné ovlivnit pfipravu romskych déti na vyuku. Tyto vysledky zdlraziiuji dilezitost
partnerského pfistupu, ktery zahrnuje aktivni ti¢ast rodic¢a, podporu poskytovanou skolou a
externimi organizacemi, a vytvareni podminek pro vhodné uceni doma. Celkoveé lze

konstatovat, Ze uvedené pozitivni faktory maji potencidl zvysit Sance romskych déti na

uspéch ve Skole a prispét k jejich integraci do vzdelavaciho systému.
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Graf 7.
Co se podle Vas negativné promita do pripravy romskych déti na vyuku?

Odpovédélo 113 respondentii — vybér 3 nejvyznamnéjSich moznosti
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- Dité Zije v jiném prostfedi, neZ u svych biologickych rodiéd ( péstounska péée, détsky domav, diagnosticky Gstav. )

I oTMmMmoO® >
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Graf¢. 7

K této poloZce dotazniku se ndm vazou dil¢i otdzky €. 1 a 3.

Analyza odpovédi respondentti na otazku tykajici se negativnich faktord ovlivitujicich
pripravu romskych déti na vyuku odhaluje Sirokou Skalu potenciondlné nepiiznivych

podminek, které mohou ovlivnit jejich Skolni tspéch.

71% uvadi nizké vzdélani rodici

76% uvadi nezajem ze strany rodicil

48% uvadi bytovou situaci rodiny

11% uvadi vykon trestu jednoho z rodict

12% uvadi fakt, ze je dité ve vyhradni péci pouze jednoho z rodict
35% uvadi materidlni zabezpeceni rodiny

12% uvadi fakt, ze dité zije v jiném prostiedi, nez u svych biologickych rodict
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4% nevnimd zadné negativa pfi ptiprave na vyuku u romskych déti

5% uvadi jiné

Témét 71% respondentd uvadi nizké vzdélani rodici jako jeden z hlavnich negativnich
faktorti. To poukazuje na to, Ze nedostatecna troven vzdélani rodict mize piedstavovat
ptekazku v pfenosu znalosti a podpory vzdélavani na jejich déti. Vysoky podil odpoveédi
poukazuje na nedostatek zajmu ze strany rodic¢ii o vzdélani svych déti,. Tento faktor mize
byt spojen s nedostatkem motivace ¢i priorit a mtize vést k nedostatecné podote déti ve
vzdélavani. Témer polovina respondentti vidi bytovou situaci rodiny jako dal$i negativni
faktor, nevyhovujici bytové podminky mohou mit negativni dopad na Skolni vysledky déti.
Na toto se vaze také fakt, ze ucitelé vnimaji jako dal$i problém materidlni zabezpeceni
rodiny. Celkov¢ zle konstatovat, ze negativni faktory ovliviiujici ptipravu romskych déti na
vyuku jsou mnohostranné. Tyto faktory Casto interaguji a vzajemné se ovliviiuji, coz ztéZuje

jejich adresovani.
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Graf 8.
Jak se projevuji rodinné podminky v piipravé romskych déti na vyuku?

Odpovédélo 113 respondentii - vybér 3 nejvyznamnéjSich moznosti

Jak se projevuji rodinné podminky v pfipravé romskych déti na
vyuku?
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B - NiZ&i motivaci k ucasti ve vyuce.

C - Potfebou individuglni podpory.

D - Omezenym pfistupem k materidinim zdrojim.

E - Vy&3imi potfebami v oblasti socialni podpory

F - Omezenou podporou ze strany rediny pfi domaci pfipravé na vyuku.
G- Jiné

Graf ¢. 8
K této polozce dotazniku se nam vaze dil¢i otazka €. 3.

Analyza odpovédi respondentd na otdzku tykajicich se projevlii rodinnych podminek
v ptipravé romskych déti na vyuku odhaluje rozmanitost faktort, které mohou ovlivnit
Skolni spéch téchto déti.

77% uvadi nizs$i motivaci k plnéni skolnich ukold

73% uvadi niz8i motivaci k ucasti ve vyuce

28% uvadi potfebu individualni podpory

22% uvadi omezeny piistup k materidlnim zdrojim

22% uvadi vyssi pottebu v oblasti socidlni podpory

51% uvadi omezenou podporu ze strany rodiny pfi pfipravé na vyuku

5% uvadi jiné
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Rodinné podminky maji zasadni vliv na ptipravu romskych déti na vyuku a projevuji se
riznymi zpiisoby. Z analyzy vyplyva, ze nizsi motivace k plnéni Skolnich kol a nizsi
motivace kucasti ve vyuce jsou nejcastéjSimi projevy negativnich rodinnych podminek.
Déle se rodinné podminky projevuji omezenou podporou ze strany rodiny pfi pfipraveé na
vyuku. Vice nez polovina respondentd uvadi tento faktor jako vyznamny negativni vliv.
Nedostatecna podpora ze strany rodiny muze predstavovat prekazku v procesu uceni a
ovlivnit uspéch déti ve Skole. DalSimi projevy negativnich rodinnych podminek jsou
omezeny pristup k materidlnim zdrojtim, jako jsou ucebnice a podobné. Zavérem lze fici, Ze
rodinné podminky maji zasadni vliv na pfipravu romskych déti na vyuku. Identifikace téchto
negativnich faktort je klicové pro podporu Skolniho tspéchu a socidlniho rozvoje romskych

deéti.
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Graf 9.

Jakym zptsobem se podle Vias rodice romskych déti angaZuji vdomaci pripravé na

vyuku svych déti?

Odpovédélo 113 respondentii

Jakym zplsobem se podle Vas rodi¢e romskych déti angazuji
v domaci pfipravé na vyuku svych déti?

Nepozoruji 2adné zésa...

Aktivné se ucastniap...

Nemohu posoudit

Jsou spiSe pasivnian...

Graf ¢. 9

K této poloZce dotazniku se ndm vazou dil¢i otazky €. 2 a 3.

Analyza odpovédi respondenti na otazku ohledné angazovanosti rodici romskych déti

r~r W

v domaci pfipravé na vyuku ptinasi n¢kolik dilezitych poznatki.

7% uvadi, Ze se rodice aktivné G€astni a podporuji domaci ptipravu

65% uvadi, ze jsou rodice spise pasivni a neangazovani

13% uvadi, ze nepozoruji zadné zasadni rozdily v porovnani s rodici ostatnich zakt

15% uvadi, ze toto nemohou posoudit

Vice nez dvé tretiny respondentli charakterizuji rodi¢e romskych déti jako spiSe pasivni a
neangazované v domdci pfipravé na vyuku. Tento vysledek naznacuje, Ze mnoho rodict
nema aktivni ptistup k podpote vzdelavani svych déti doma. Pouze maly podil respondent
vnima rodi¢e romskych déti jako aktivné se tcastnicich a podporujici doméci ptipravu na
vyuku. I kdyz tato skupina rodict bezpochyby existuje, je jejich pocet dle odpovédi relativné
nizky.

Celkové zle fici, ze angazovanost rodi¢ii romskych déti v domadci piipravé na vyuku je
riznoroda a miize se lisit v zavislosti na individualnich faktorech a okolnostech. Pasivni a

neangazovany pristup muze byt jednim z faktori, ktery omezuje Skolni uspéch déti.
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Graf 10.

Ktery rodi¢ romského Zika je podle VaSi zkuSenosti Castéji aktivni v komunikaci

s uéitelem na zakladni Skole?

Odpovédélo 113 respondentii

Ktery rodi¢ romského Zaka je podle Vasi zkuSenosti ¢astéji aktivni v
komunikaci s uéitelem na zakladni $kole?

Otec

Ani jeden z rodi¢u

Matka

Graf ¢. 10

K této polozce dotazniku se nam vaze dil¢i otdzka €. 4

Analyza odpovédi respondentdi na otdzku ohledné aktivity rodici romskych Zzaka

v komunikaci s uciteli na zékladni Skole vypadéa nasledovné.

74% respondentt uvadi, ze s uciteli komunikuje matka

10% uvadi, ze s uciteli komunikuje otec

17% uvadi, Ze ani jeden z rodict nekomunikuje s uciteli na skole svého ditéte

Tyto vysledky mé néjak neptekvapuji. Vice nez tii Ctvrtiny dotdzanych respondentd uvadi,
ze matky romskych zaku jsou Castéji aktivni v komunikaci s u€iteli na zakladni $kole, kterou
navstévuji jeji déti. Tento vysledek naznacuje, Ze matky v oblasti vzdelani Castéji prebiraji
zodpovédnost za své déti. Maly podil respondentt uvadi, Ze otci, aZ tolik zodpoveédnost
nepfijimaji. A témé&f pétina dotdzanych uvadi, ze ani jeden zrodicl se Skolou aktivné
nekomunikuje. Celkové z téchto dat vyplyva, ze matky romskych déti jsou vnimény jako
hlavni komunikator v oblasti vzdélani. Tento trend mize byt udéan tradi¢nim rozdélenim roli

v rodiné, kde matky Casto ptebiraji hlavni zodpovédnost za péci o déti a rodinné zélezitosti.
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Graf 11
Jste v pravidelném kontaktu s rodi¢i romskych Zaka?

Odpovédélo 113 respondenti

Jste v pravidelném kontaktu s rodi¢i romskych zak(?

Spise ano
15,9

N'?. Spise ne

16,8

Graf ¢. 11

K této polozce dotazniku se nam vaze dil¢i otdzka €. 4

Analyza odpovédi respondentti na otazku tykajici se kontaktu srodi¢i romskych déti

odhaluje nasledujici procenta u vybranych odpovédi.
21% respondentii uvadi, Ze ano

16% uvadi, ze spise ano

17% uvadi, ze spise ne

5% uvadi, Ze ne

41% uvadi, Ze je ro rizné (rodiny od rodiny)

Nejvetsi cast respondentti uvadi, ze kontakt srodi¢i romskych zakt je rizny a zalezi na
konkrétnich rodinach. Tento vysledek naznacuje, Ze frekvence kontaktu muize byt variabilni
v zavislosti na potfebach ucitele, i rodi¢li. Asi péctina respondent uvadi, ze jsou
v pravidelném kontaktu s rodi¢i romskych zaki. Tito respondenti pravdépodobné aktivné
udrzuji komunikaci s rodinami svych zaki osobné, nebo pomoci jinych kanali. Odpovéd
spiSe ano spiSe ne vybralo pouze malé procento oslovenych, odpovida to faktu, Ze nejsou

v pravidelném kontaktu, ale v ptipad¢€ potfeby pro né€ neni problém kontakt navazat.
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Celkové z dat vyplyva, ze kontakt s rodi¢i romskych zakd je velmi variabilni a zavisi na
konkrétnich okolnostech. Pravidelny kontakt srodi¢i mlze byt klicovym faktorem pro

podporu uspéchu romskych zaki ve Skole a budovani divéry mezi Skolou a rodici.
Graf 12
Jaké prekazky vnimate pri spolupraci s rodic¢i romskych déti?

Odpovédeélo 113 respondenti

Jakeé prekazky vnimate pfi spolupraci s rodi¢i romskych déti?

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

A - Jazykova bariéra

B - Nedostatek zajmu o vzdélani ditéte ze strany rodiéd

C - Omezeny piistup k technologii nebo materiainim zdrojim

D - Nedostatek porozuméni Skolnich oéekavani nebo systému vzdélavani
E - Jiné

Graf ¢. 12

K této polozce dotazniku se ndm vazou dil¢i otazky €. 3 a 4.

Analyza odpovédi respondentli na otazku ohledné piekazek ve spolupraci s rodi¢i romskych
déti poskytuje hlubsi vhled do vyzev, kterym Celi ucitelé pti komunikaci a spolupraci s rodici

romskych zak.

9% respondentti uvadi jako piekazku jazykovou bariéru

64% uvadi nedostatek zajmu o vzdelani ditéte ze strany rodicl

17% uvadi omezeny piistup k technologiim nebo materidlnim zdrojim

55% uvadi nedostatek porozuméni Skolnich o¢ekavani nebo systému vzdélavani

7% uvadi prekazky jiné
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Nejvice ucitelti vnima nedostatek z4jmu rodict o vzdélani svych déti jako hlavni prekazku.
Tento faktor naznacuje potiebu intenzivnéj$iho zapojeni a motivace rodi¢ii je spolupraci se
Skolou. Téméi polovina respondentii vnimad nedostatek porozuméni rodi¢ii Skolnim
ocekavani nebo syst¢tmem vzdélani jako zasadni piekazku. Tento fakt mize poukdzat na
dialezitost komunikace Skoly srodi¢i a prohloubeni informovanosti rodi¢ti romskych déti
ohledns jejich vzdélavani. Sestina respondentll oznagila materialni zdroje, a 8,8% procent
jazykovou bariéru, kdy tento faktor jazykové bariéry miize byt i pfes malé procento stale
dulezita problém, zejména v oblastech s vysokym zastoupenim Romti. Komunikace s rodici,
kteti nemluvi hlavnim jazykem vzdé¢lavaciho systému, mize byt obtiznd a muze vést

k nedorozuménim a nedostate¢né spolupraci.
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Graf 13

Jak se odrazi nepripravenost romskych déti ve vyuce?

Odpovédélo 112 respondentit — vybér v§ech relevantnich moZnosti

Jak se odrazi nepripravenost romskych déti ve vyuce?
80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

A B Cc D E F G H

A - Nedostateény prospéch

B - Neplnéni domacich kold

C - Vyrusovani v hodinach (potfeba na sebe upozornit)
D - Mensi zapojeni do vyuky

E - Potieba ¢ast&jSiho opakovani utiva

F - V&t potiZe s porozumé&nim vykladu ve vyuce

G - Pocit ménécennosti v kalektivu

H - Méné sebejisty projev ve tfidé

Graf ¢. 13

K této polozce dotazniku se nam véazou dil¢i otazky €. 1 a 2.

Analyza odpovédi respondentti na otazku ohledné toho, jak se nepfipravenost romskych déti
odrazi ve vyuce, ptiblizuje konkrétni vyzvy ucitelt.

74% respondentli uvadi nedostatecny prospéch

61% uvadi neplnéni domécich ukolt

40% uvadi vyrusovani v hodinach

51% uvadi mensi zapojeni do vyuky

50% uvadi potiebu castéjsiho opakovani uciva

49% uvadi vétsi potize s porozuménim vykladu ve vyuce

13% uvadi pocit ménécennosti v kolektivu

11% uvadi méné sebejisty projev ve tiide
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Nejvice respondentli oznacilo nedostatecny prospech jako hlavni disledek nepiipravenosti
romskych déti na vyuku. Tento faktor naznacuje, Ze nedostate¢na piiprava nebo podpora
muze mit vyznamny negativni dopad na Skolni vysledky zakt. Dal§i vyznamny faktor je
neplnéni domacich tkolt. Tento jev muze byt disledkem nedostate¢ného porozuméni uciva,
nedostate¢ného dohledu ze strany rodici nebo nedostatku motivace zakl. VyruSovani
v hodinach mize negativné ovlivnit uebni prostiedi a ztizit ucitelim efektivitu uceni. Skoro
polovina respondentli uvadi, Ze se nepfipravenost projevuje také potfebou castéjSiho
opakovani u¢iva a vétsimi potizemi s porozuménim ve vykladu ve vyuce. V neposledni fadé
vmen$i mife jsou zastoupeny 1 psychosocidlni disledky, tedy pocity ménécennosti
v dasledku neptipravenosti a vyse uvedenych faktord, poptipadé méné sebejisty projev
v kolektivu. VSechny tyto aspekty ukazuji, Ze nepfipravenost romskych déti ma

mnohostranné disledky ve vyuce a vyzaduje komplexni a citlivy pfistup.

Oteviena otazka ¢. 14

Chcete doplnit néjaky dalsi postieh k tématu pripravy romskych déti na vyuku?
Parafrdze odpovédi respondentii

»Vzhledem k Stédrosti socidlniho systému nejsou ani romské déti motivovany k ziskani
vyssiho vzdélani, nejCastéjsi véta rodicli odchazejicich déti (Casto v 8.t¢id¢): M¢ taky stacilo
9 ttid. Z pohledu VP, naprosto nevyhovujici stav, vedouci k nizké vzdé€lanosti téchto (ale

nejen romskych, 1 socidlné slabsich neromskych) déti.*

»Nechci nic doplnit, otdzky jsou piimé k praxi, kterou léta vykonavam.*

.....

vysoka absence, neplnéni ukold, nezdjem. Druhy stupein je vétSinou o niCem a po
absolvovani ZS vétsina divek nejdéle do dvou let otéhotni. BohuZel, je to tak. Mame ve §kole
déti s LMP, vSechny romské. Je to jenom lenost rodi¢li, ze je nechtéji vozit do specialni
Skoly, kde by o né¢ bylo lépe postardno po vzdélavaci strance. Tady jsou vétSinou s
asistentem, jelikoz jsou Upln€ nekde jinde nez ostatni. Zde bych apelovala na to, aby Skola
mohla takové déti odmitnout, nebot’ nemame specialniho pedagoga na Skole. Ty déti

nezazivaji moc uspéchu, i kdyz je za sebemensi pokrok chvalite.*

,»Vzdelavani je ovlivnéno kulturnimi aspekty romskych komunit po dlouha desetileti. TéZko

se to zméni.*
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,»Na Skoly s romskymi détmi by mély byt kladeny uplné jiné naroky na vzdélavani. Romské
déti ze socialné vyloucenych lokalit nejsou schopné zvladnout uc¢ivo normalnich skol.*
,,Netfeba komentovat.*

,»Radéji ne.”

,»INez se dostavi puberta, da se s nékterymi pracovat. S jejim ptfichodem KONEC!*

»Mezi rodinami a détmi jsou obrovské rozdily, nelze je hodnotit jako skupinu.*

,,Preji Vam vse dobré a drzim Vam palce pii studiu. Romové jsou tizasni lod€. Chcee to osobni

zkuSenost.*
,»Velké mnozstvi bezdiivodné zameskanych hodin.*

»Ve veétsing piipadi spoc¢iva nemotivovanost v nizkém intelektu samotnych ZZ. Od mala
jsou vedeni, ze nemusi nic, protoze pijdou na pracovni Ufad a podporu (divky rodit a v
domacnosti - jelikoz uz na ZS si ptivydélavaji prostituci).” ,,Ne.“

,Otazky mi vyhovuji k vyjadreni piipravy romskych déti na vyuku.*

»Myslim, ze otazky jsou formulovany srozumitelné a jasné.*

»Réada bych podotkla, ze romské déti, jsou déti jako kazdé jiné.*

,,U&im na ZS zfizené dle paragrafu 16 odst.9 SZ pro zaky s mentalnim postizenim, ale mame
primarné zaky romské s lehkym mentalnim postizenim. Jsem spec. ped., vyucuji na 1.1 2.

stupni naukové a vychovné predmeéty.*
»Ne.

,»Rada bych doplnila, Ze u nés ve Skole funguji romskeé déti stejn€ dobfe, jako jakékoliv jiné.
Socidlng slabé rodiny s problémy nejsou apriori romské. Dotaznik je sestaven velmi

nest’astné. U posledni otdzky neplati ani jedna moZnost.*
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6 INTERPRETACE DAT

Vyse uvedeni respondenti byli osloveni s zadosti o vyplnéni anonymniho dotazniku.
Celkovy pocet odpovidajicich respondentt bylo 117, na kazdou otazku mi vSak odpovédélo
vrozmezi od 111-113 respondentii, ¢islo 117 systém Google Forms, pfes ktery jsem
dotaznik tvoftila vyhodnotil na zaklad¢ toho, ze byly 4 dotazniky odeslany prazdné.
S dotazniky jsem oslovila zakladni Skoly Moravskoslezského kraje, konkrétné jednotlivé
feditele vylosovanych zakladnich Skol. Vzhledem k tomu, ze se mi na poc¢atku vyzkumu
touto cestou podatilo ziskat pouze 76 vyplnénych dotaznikii, oslovila jsem ucitelé
zakladnich Skol i pomoci socidlnich sitich. Po uziti této metody sbéru dat se mi podaftilo
nasbirat 117 vracenych dotaznikii z toho 111-113 odpovédi respondentli. Dotaznik nebyl
koncipovan tak, Ze by musely byt vS§echny otazky zodpovézeny, proto u kazdé jednotlivé

polozky dotazniku neni stejny pocet odpovédi.

Vysledky prvni polozky dotazniku tykajici se délky praxe s vyukou romskych déti poskytuji
dualezity pohled na zkuSenosti respondenti a mohou ndm pomoci lépe porozumét kontextu
jejich odpovédi na dalsi otdzky v dotazniku. Respondenti maji rtiznorodé zkuSenosti s
vyukou romskych déti. VétSina ma dlouhou praxi, coz naznacuje hlubsi povédomi o
specifickych potfebach této skupiny zakd. Dalsi respondenti jsou novi nebo maji kratsi
zkuSenost, avSak jejich aktivni zapojeni pfinaSi nové perspektivy a energii do vyukového
prostifedi. Rozmanitost zkuSenosti ptispiva k bohatstvi a dynamice vyuky, coZ mize byt pro

efektivni podporu romskych déti klicové.

Demografickd otazka tykajici se stupné, na kterém respondenti uci, poskytuje dualezity
kontext pro porozuméni pracovniho prostiedi respondentii a miize ovlivnit jejich perspektivu
na vzdélavani romskych déti. Z vysledkd vyplyva, ze respondenti pracuji na rtznych
stupnich zakladni Skoly. N&kteti uc¢i na prvnim stupni, kde je kladen diiraz na zakladni
dovednosti, zatimco ostatni plsobi na druhém stupni, kde se rozSifuje vzdélani a jsou
kladené vyssi naroky na zéky. Tato informace poskytuje kontext pro pochopeni pracovniho

prostiedi respondentli a mtiZze ovlivnit jejich ptistup k vzdélavani romskych déti.

Dotaz na obecnou pfipravenost romskych Zzakt na vyuku poskytuje nahled na to, jak
respondenti vnimaji stav vzdélavaciho systému v souvislosti s touto specifickou skupinou.

Ziskana data od respondentii odhaluji rozmanité pohledy na tento problém.
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Respondenti se vyjadiili k riznym aspektiim pfipravenosti romskych zakii na vyuku. Nékteii
hodnoti pfipravu jako nedostateCnou, coz poukazuje na nutnost identifikace a feSeni
piekazek, které brani t¢émto zakiim dosahnout plného potencialu ve vzdélani. Naopak Cast
respondentll povazuje pfipravenost za dostatecnou a vyssi, coz miize signalizovat tspéchy a
pokroky vzdélavani této skupiny. Tato Skala nazori odrézi slozitost problému a zdlraziuje

potiebu individualniho piistupu k podpote vzdélavani romskych zakda.

Dotaz na plnéni domdacich ukoli romskymi zaky nabizi vhled do jejich vzdélavaciho
prostiedi a vztahti mezi domacimi tkoly, vzdélavacimi vysledky a domacim prosttedim pro

studium.

Podle odpovédi respondentl se ukazuje, ze romsti zZaci maji rizné zkuSenosti s plnénim
domacich ukolt. Skoro tfetina respondentti uvadi, Ze témét Zadné ukoly nejsou odevzdany
vCas a splnény, coz mlize signalizovat riizné problémy a vyzvy, jako je nedostatecnd podpora
doma, nedostatek motivace nebo prostiedi, ve kterém ziji. Tato data poukazuji na to, ze

plnéni domacich tkolu je pro romské zaky vyzvou.

Komplexnost této problematiky vyzaduje komplexni pfistup, ktery bere v uvahu nejen

vzdélavaci systém, ale také socialni a kulturni kontext, ve kterém Ziji romsti Zaci.

Otéazka tykajici se priority pfipravy na vyuku v romskych rodinach nabizi nahled na postoj

respondentt k vzdélavaci podpofe doma a ukazuje rozmanitost nazora v této oblasti.

Ziskana data respondentl ukazuji, Ze ptistup k ptipravé na vyuku v romskych rodinéch je
rizny. Nékteti respondenti vnimaji pfipravu na vyuku jako prioritu, zatimco jini maji opacny
nazor. Tento rozpor naznacuje existenci heterogenniho prostiedi a variabilitu postoji k

vzdélavaci podpofe doma u romskych zak.

Dotaz na pozitivni faktory v ptipravé romskych déti na vyuku poskytuje klicové poznatky o

tom, co muze prispét k uspéchu téchto déti ve skole.

Ziskana data od respondentl ukazuji, ze existuje n€kolik faktord, které mohou pozitivné
ovlivnit ptipravu romskych déti na vyuku. Mezi nejvyznamné;jsi patii zapojeni rodict, Skolni
doucovani, intervence socialnich pracovnikil, pomoc neziskovych organizaci a vytvofeni

podpiirného prostiedi doma.
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Dotaz na negativni faktory ovliviiujici pfipravu romskych déti na vyuku odhaluje Sirokou

Skalu potencialné neptiznivych podminek, které mohou ovlivnit jejich Skolni Gspéch.

Ziskana data od respondenti ukazuji, Ze nedostatecné vzdélani rodicl je povazovano za
jeden z hlavnich negativnich faktort, coz muze branit prenosu znalosti a podpory vzdélavani
na jejich déti. Zaroven vysoky podil odpovédi naznacuje nedostatek zajmu rodict o vzdélani
svych déti, coz miize vést k nedostatecnému usili ve vzdélavani. Dal§imi negativnimi faktory
jsou bytova situace rodiny a nedostatek materialniho zabezpeceni, které mohou mit negativni

dopad na skolni vysledky déti.

Dotaz na projevy rodinnych podminek v ptipravé romskych déti na vyuku odhaluje faktory,

které mohou ovlivnit jejich Skolni uspéch.

Ziskana data od respondentli ukazuji, ze rodinné podminky maji zdsadni vliv na pfipravu
romskych déti na vyuku a projevuji se riiznymi zplsoby. Nejcastéjsimi projevy negativnich
rodinnych podminek jsou niz$i motivace k plnéni skolnich tikoli a ucasti ve vyuce. Dale se
rodinné podminky projevuji omezenou podporou ze strany rodiny pfi ptiprave na vyuku, coz
vice nez polovina respondentii uvadi jako vyznamny negativni vliv. Nedostatecna podpora
ze strany rodiny miiZze predstavovat ptekazku v procesu uceni a ovlivnit tspéch déti ve Skole.
Dalsimi projevy negativnich rodinnych podminek jsou omezeny pfistup k materidlnim

zdrojtim, jako jsou u¢ebnice a podobné.

Dotaz na angazovanost rodici romskych déti v domaci ptipravé na vyuku pfinasi dulezité

poznatky.

Ziskana data od respondentli naznacuji, Ze vice neZ dvé tietiny respondenti charakterizuji
rodi¢e romskych déti jako spiSe pasivni a neangazované v doméci ptipraveé na vyuku. Tento
vysledek ukazuje, ze mnoho rodict nema aktivni ptistup k podpote vzdélavani svych déti
doma. Pouze maly podil respondentli vhima rodi¢e romskych déti jako aktivné se t€astnicich
a podporujicich doméci pfipravu na vyuku. I kdyz tato skupina rodic¢t bezpochyby existuje,

je jejich pocet dle odpovédi relativné nizky.

Dotaz na aktivitu rodi¢ii romskych Zakli v komunikaci s uciteli na zékladni Skole pfinesl
nasledujici poznatky, vice neZ tfi Ctvrtiny respondentl uvedly, ze matky romskych Zaka
jsou castéji aktivni v komunikaci s uciteli na zakladni Skole, kterou navstévuji jejich déti.
Tento vysledek naznacuje, Ze matky piebiraji v oblasti vzdélani ¢astéji zodpoveédnost za své
déti. Maly podil respondentii uvadi, ze otcové nepiebiraji tolik zodpoveédnosti. Témer pétina

dotazanych uvadi, Ze ani jeden z rodict se Skolou aktivné nekomunikuje.
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Otazka tykajici se pravidelného kontaktu s rodi¢i romskych zakti odhaluje, Ze vétSina
respondentll uvadi variabilitu tohoto kontaktu, kterd zavisi na konkrétnich rodinach. To
naznacuje, ze frekvence komunikace muze byt riznd a je ovlivnéna individualnimi
potifebami ucitelti 1 rodi¢ii. Zhruba pétina respondentt aktivné udrzuje pravidelny kontakt s
rodic¢i romskych zakil, coz svéd¢i o snaze udrzovat spojeni s rodinami svych zakt. Mensi
¢ast respondentli uvadi, ze jsou spiSe v pravidelném kontaktu, zatimco jini nejsou. Tato
variabilita naznacuje, Ze kontakt s rodi¢i mize byt obtizny, ale neni nemozny, pokud je to

potieba.

Dotaz zaméteny na ucitele odhaluje hlavni piekazky v komunikaci a spolupraci s rodici
romskych déti. Nejcastéji uvadénou vyzvou je nedostatek zajmu rodic¢ii o vzdélani svych
potomkii. Déale se jednd o nedostatek porozuméni Skolnim ocekdvanim a systému
vzdélavani. Materidlni omezeni a jazykova bariéra jsou dalSimi klicovymi faktory, které

mohou negativné ovlivnit spolupraci mezi skolou a rodi¢i.

Neprtipravenost romskych déti ve vyuce ma vyrazné dusledky, jak naznacuji odpovédi
respondentll. NejcastéjSim projevem této nepiipravenosti je nedostatecny prospéch a
neplnéni domacich ukoli. Tyto vysledky naznacuji mozné obtize s porozuménim uciva,
nedostate¢nou podporu ze strany rodici nebo sniZzenou motivaci samotnych zakt. Dale,
vyruSovani v hodinach a mensi zapojeni do vyuky mohou narusit atmosféru ve tiid¢ a snizit
efektivitu vyuky. Skoro polovina respondentd také uvadi, Ze se nepfipravenost projevuje
potiebou castéjSiho opakovani uciva a vétSimi potizemi s porozuménim ve vykladu.
Nezanedbatelné jsou i psychosocialni disledky, jako je pocit ménécennosti v kolektivu nebo
méné sebejisty projev ve tiidé. Tyto zjiSténi poukazuji na komplexnost vyzvy, kterou
predstavuje nepfipravenost romskych déti ve vzdélavacim systému. Je ziejmé, ze feSeni
tohoto problému vyZzaduje multidimenzionalni pfistup a pozornost vii€i riznym aspektim
zakovy vzd¢lavaci drahy.

U posledni poloZzky dotazniku se mohli ucitelé konkrétné vyjadrit ke své praxi, a napsat svijj
autenticky ndzor, nebo poznatky k vyuce romskych déti, a jejich ptipraveé na vyuku. Veskeré

jejich odpovédi jsou citovany vysSe v kapitole ,,Analyza dat®.
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Na zéklad¢ poskytnutych dat si mizeme odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku, ,,Jaky je

pohled ucitelii ZS na domaci pripravu na vyuku u romskych déti? .

Ucitelé zakladnich Skol maji spise kriticky pohled na domaci piipravu romskych déti na
vyuku. Zduraznuji nedostateCny zajem rodi¢ii o vzdélani svych déti a nedostatecné
porozuméni Skolnimu prostfedi jako hlavni pfekazky. Tento pohled je podpofen vysokym
procentem uvadéni téchto faktorti jako hlavnich vlivli na skolni uspéch romskych zakt. Tyto
aspekty koresponduji s informacemi uvedenymi v teoretické ¢asti, u Romul neni v popiedi
vzdélavani déti. Zaroven zmiiuji materidlni omezeni a jazykové bariéry jako dalsi vyznamné
prekazky, které mohou zmirfiovat moznosti vyuziti napf. asistentd pedagoga ztad
samotnych Romi, jako je uvedeno také vySe v teoretické Casti, pravé v ramci jazykové
bariéry. Tyto udaje naznacuji, Ze ucitelé povazuji zapojeni rodict, individualni podporu a
feSeni jazykovych a materidlnich bariér za klicové prvky pro zlepSeni situace. Celkove lze
tedy fici, ze ucitelé maji zajem o efektivni vzdélavani romskych déti, ale vidi mnoho

prekazek, které je nutné prekonat.

6.1 Doporuceni pro praxi

Skoly by mély aktivné vyhleddvat a podporovat zapojeni rodi¢t romskych déti do
vzdélavaciho procesu prosttednictvim pravidelnych setkdni, komunikace a vytvéteni
prostoru pro vzdjemnou vymeénu informaci a podpory. Ucitelé by méli identifikovat
specifické potieby romskych Zaka a poskytnout jim individualni podporu ptizplisobenou
jejich trovni a potiebam, zejména pokud jde o opakovani uc¢iva a pomoc pii plnéni domacich
tikoldi. Skoly by mély usilovat o vétsi porozuméni vyzvam, kterym &eli romské rodiny, jako
jsou jazykové bariéry, nedostatek materidlnich zdroji a socialni stigma. To by mohlo
zahrnovat spolupraci se komunitnimi organizacemi a odborniky na problematiku romské
komunity. Dale je dulezité, aby Skoly poskytovaly uc¢itelim vhodné skoleni a podporu pro
praci s romskymi Zaky, vcetn€ metodiky pro praci s jazykovymi rozdily, interkulturni
komunikaci a porozuméni specifickym vzdélavacim pottebdm romskych déti. V neposledni
fad¢ je nutné vytvofit Skolni prostredi, které je inkluzivni a respektuje rozmanitost, aby se

romské déti citily akceptovany a podporovany ve svém uceni a rozvoji.

Tyto kroky by mohly pfispét k vytvoreni prostiedi, které podporuje uspech romskych déeti

ve Skole a pomaha piekonat vyzvy spojené s jejich doméci pfipravou na vyuku.
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6.1.1 Zapojeni socialniho pedagoga

V réamci podpory vzdélavani romskych déti je klicové zapojeni socidlniho pedagoga, ktery

muze sehrat vyznamnou roli pti budovani mosti mezi rodinami a skolou.

Prvnim dtlezitym krokem je poskytnuti podpory rodindm romskych déti pii doméci vyuce.
Socialni pedagog by mél navazat pevné vztahy s rodinami, aby mohl nabidnout poradenstvi
ohledné vhodnych vzdé¢lavacich strategii a aktivit pro domaci prostfedi. Timto zptisobem

muze pomoci rodindm piekonat pfipadné prekazky spojené s vzdélavanim.

Socialni pedagog by m¢l aktivné spolupracovat se skolou na identifikaci potfeb romskych
déti a navrhovat strategie pro jejich podporu. To zahrnuje tvorbu individualnich
vzdélavacich pland, koordinaci setkdni mezi uciteli, rodi¢i a dalSimi zainteresovanymi

stranami a pravidelné sledovani pokroku zaki a G€innosti podpirnych opatteni.

Dulezitou roli hraje 1 zprostfedkovani komunikace mezi Skolou a romskymi rodinami.
Socialni pedagog muze hrat roli prostfednika, ktery pomaha vytvotit diivéru a porozumeéni
mezi obéma stranami, piekonavat jazykové a kulturni bariéry a podporovat aktivni zapojeni

rodic¢t do vzdélavaciho procesu.

Krom¢ toho by socidlni pedagog mél aktivné vyhledavat zdroje a spolupracovat s
komunitnimi organizacemi a neziskovymi institucemi, které poskytuji podporu romskym
rodinam a détem. Organizovani workshopt, kurzi nebo dalSich aktivit pro romské rodiny a

déti mize podpoftit vzdélavani a rozvoj komunitni solidarity.

Zapojeni socidlniho pedagoga je neocenitelné pro UspéSnou integraci romskych déti ve
vzdélavacim systému a pro budovani inkluzivniho prostfedi ve Skolach. Jejich podpora a
iniciativa mohou vést k pozitivnim zménam a piispét k vytvoreni rovnych prilezitosti pro

vSechny zaky.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

ZAVER

Zéaveérem lze fici, ze pohled ucitelii zakladnich Skol na domaci pfipravu romskych déti je
spise kriticky. Respondenti identifikuji nékolik klicovych prekazek, které brani efektivnimu
vzdélavani této skupiny zakl. Zdaraziuji zejména nedostateCny zdjem rodict o vzdélani
svych déti a nedostate¢né porozuméni Skolnimu prostiedi jako hlavni prekdzky. Tyto faktory
jsou Casto uvadeény jako hlavni prekazky v dosazeni uspéchu ve Skole. Zaroven se objevuji i
dalsi vyznamné pirekdzky, jako jsou materialni omezeni a jazykové bariéry, které mohou

negativné ovlivnit vzdélavaci proces.

Navzdory témto piekazkam vsak uclitelé vyjadiuji zdjem o efektivni vzdélavani romskych
déti a vidi potencidl pro zlepSeni situace. Klicovymi prvky, které mohou pfispét k uspéchu,
jsou zapojeni rodicli, poskytovani individudlni podpory a feSeni jazykovych a materidlnich
bariér. Tento pfistup zdiraziuje potiebu posileni komunikace mezi $kolou a rodici, zvyseni

poveédomi o dilezitosti domaci pripravy a poskytnuti podpory tam, kde je to nezbytné.

Celkové 1ze tici, ze navzdory existenci prekazek vidi ucitelé potencidl pro zlepSeni situace a
jsou ochotni podniknout kroky ke zlepSeni vzdé€lavacich vysledki a Zivotnich podminek

romskych déti.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
7S — Zakladni kola

SAS - Socialné aktivizaéni sluzba
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SEZNAM PRILOH

Ptiloha 1: DOTAZNIK

Domaci pfiprava na vyuku u romskych déti pohledem ucitelt zakladnich skol

Vazeni ucitelé,

moc bych si vazila Vasi ucasti na vyzkumu, ktery provadim v ramci bakaléiské prace na
téma "Domaci pfiprava na vyuku u romskych déti pohledem ucitelti zakladnich skol". Chtéla

bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto kratkého dotazniku. Jeho vyplnénim mi pomiizete ziskat

relevantni data pro mtj vyzkum.

Vase odpovédi jsou dulezité a budou zpracovany anonymné.
Dékuji za Vas Cas a ochotu podilet se na mé praci.

S pozdravem,

Kléara Konopkova, 3 ro¢nik oboru Socidlni pedagogika, Univerzita TomaSe Bati ve Zlin¢.
Jak dlouhou mate praxi s vyukou romskych déti?

Mén¢ nez rok

Rok

2 - 3 roky

4-6let

Vice nez 6 let

Na kterém stupni ucite?

Prvni stupeni

Druhy stupen

Jak hodnotite obecné pripravenost romskych zZika na vyuku?
Vyborné

Chvalitebné

Dobfte

Dostatecné

Nedostate¢né
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Jak plni domaci ikoly romsti Zaci, dle Vasi zkuSenosti?
Vsechny domaci ukoly jsou odevzdavany vcas a splnény

Vétsina domacich ukoli je odevzdana vcas a splnéna

Asi polovina domacich tkolt je odevzdéana véas a splnéna

Mén¢ nez polovina domacich ukoll je odevzdéana vcas a splnéna
Témet zadné domaci ukoly nejsou odevzdany véas a splnény

Je dle Vas ptiprava na vyuku v romskych rodinach prioritou?

Je dle Vas priprava na vyuku v romskych rodinach prioritou?
Ano

SpiSe ano

SpiSe ne

Ne

Razné (s kazdou rodinou mam zkusenost jinou, v nékterych prioritou je, v nékterych ne)

Co se podle Vas pozitivné promita do pripravy romskych déti na vyuku? Vyberte tri

wewr v

pro Vas nejvyznamnéjSi moznosti:

Zapojeni samotnych rodi¢l pfi piipraveé na vyuku

Vytvoreni podptirného prostiedi doma pro ptipravu na vyuku

Skolni dou¢ovani

Intervence socialnich pracovnikli v domécnostech (napt. SAS)

Pomoc ostatnich rodinnych ptislusnikt pfi ptipravé na vyuku (prarodice, sourozenci...)
Pomoc neziskovych organizacich (napt. nizkoprahové centra)

Z4dné pozitiva pii piipravé na vyuku u romskych déti nevnimam?

Jiné

Co se podle Vs negativné promita do pripravy romskych déti na vyuku? Vyberte tfi
pro Vas nejvyznamnéjSi moznosti.

Nizké vzdélani rodict

Nezéjem ze strany rodict
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Bytova situace rodiny (jak pocetnd rodina je, kolik generaci Zije pospolu...)
Zdali je jeden z rodict ve vykonu trestu

Zdali je dit€ ve vyhradni péci pouze jednoho z rodicii

Materiadlni zabezpeceni rodiny

Dité zije v jiném prostiedi, nez u svych biologickych rodict ( péstounska péce, détsky

domov, diagnosticky tUstav...)

Z4dné nedostatky pfi pfipravé na vyuku u romskych déti nevnimam

Jiné

Jak se projevuji rodinné podminky v pripravé romskych déti na vyuku? Vyberte tii
pro Vs nejvyznamnéjsi moZnosti:

Niz8i motivaci k plnéni Skolnich ukola

Nizsi motivaci k Gcasti ve vyuce

Potfebou individualni podpory

Omezenym pristupem k materidlnim zdrojim, jako jsou uéebnice nebo technologie
Vys8imi pottebami v oblasti socidlni podpory

Omezenou podporou ze strany rodiny pii doméaci pfipravé na vyuku

Jiné

Jakym zpisobem se podle Vas rodice romskych déti angazuji v domaci pripravé na
vyuku svych déti?

Aktivné se U€astni a podporuji domaci ptipravu

Jsou spise pasivni a neangazovani

Nepozoruji zadné zasadni rozdily v porovnani s rodici ostatnich zakt

Nemohu posoudit

Ktery rodi¢ romského Zika je podle Vasi zkuSenosti ¢astéji aktivni v komunikaci s

ucitelem na zakladni §kole?
Otec

Matka
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Ani jeden z rodica

Jste v pravidelném kontaktu s rodi¢i romskych Zaki?”

Ano

Spise ano

SpiSe ne

Ne

Ruazné (s kazdou rodinou méam zkusenost jinou, v nékterych jsme v pravidelném kontaktu, v
jinych ne)

Jaké prekazky vnimate pfi spoluprici s rodici romskych déti?
Jazykova bariéra

Nedostatek zdjmu o vzdélani ditéte ze strany rodicii

Omezeny piistup k technologii nebo materidlnim zdrojim
Nedostatek porozumeéni Skolnich ocekdvani nebo systému vzdélavani
Jiné

Jak se odrazi nepripravenost romskych déti ve vyuce? Vyberte vSechny relevantni
moznosti:

Nedostatecny prospéch

Neplnéni domacich ukola

VyruSovani v hodinéach (potieba na sebe upozornit)

Mensi zapojeni do vyuky

Potieba CastéjSiho opakovani uciva

VéEtsi potize s porozuménim vykladu ve vyuce

Pocit ménécennosti v kolektivu

Méné sebejisty projev ve tiide

Chcete doplnit néjaky dalsi postieh k tématu pripravy romskych déti na vyuku?



