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prace
Studijni obor/program Ucitelstvi pro materské Skoly
Forma studia Kombinovana

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Kritéria hodnoceni prace

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, C
tabulkovym €i jinym materialem)

Formulace cili prace B

Analyza a syntéza problému A

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam

(druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor, pouZité
metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

SpInéni vyzkumnych cil( a formulace zavéru prace A

Kvalita, naroCnost a originalita feSeni zvoleného tématu A

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Spoluprace s vedoucim prace B

Oddvodnéni hodnoceni prace:

Teoreticka Cast prace obsahuje tfi hlavni kapitoly, které jsou relativné dobfe
zpracovany.

Studentka realizovala kvantitativni vyzkum prostfednictvim dotazniku, pfi¢emz data
ziskala od 108 respondentl. Dotaznik mohl byt dle mého nazoru jesté lépe
propracovan. Data vyhodnotila a v ramci kapitoly s nazvem Diskuze a zavéry
vyzkumu uvedla mj. srovnani vysledkd vyzkumu s jinymi vyzkumy, dale zminila limity
vyzkumu a doporuceni pro praxi.

Studentka nékdy pouziva neobratné vyrazy. Na s. 74 chybné uvadi, ze se jednalo
o kvalitativni vyzkum. Po formalni strance mohla byt prace Iépe dotazena, jako napf.
nékdy jsou na konci fadku jednopismenné predlozky Ci spojky. Bakalaiska prace




obsahuje také urcité nepfesnosti v pouziti citaéni normy APA 7, napf. v textu je odkaz
na Cerméakovou (2020), v seznamu pouzitych zdrojii je ale jen Cermakova (2021),
v textu je Smelova (2015), v seznamu je jen Smelova (2005), v textu je WHO (2021),
v seznamu je jen WHO (2020) a WHO (2022), v seznamu jsou zdroje Horak,
Dienstbier a Derka (2021) a Uhlif (2021), na které se v textu neodkazuje.

Otazky k obhajobé:

1. Jakeé vysledky vyzkumu Vas nejvice piekvapily?

2. Jaké vyhody a nevyhody byly dle Vaseho nazoru spjaty s distan¢nim vzdélavanim
déti predskolniho véku?

Celkové hodnoceni* B[ [ [ |

Datum: 9. 5. 2024 Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



