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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle jsou v bakalářské práci stanoveny jasně včetně vymezení použitých metod zpracování práce. Cíle práce jsou v souladu s tématem práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část DP je zpracována standardně s použitím adekvátních českých i zahraničních literárních zdrojů. Způsob citování je proveden adekvátním způsobem. 



	3. Praktická část práce – analýza
	Zvolte položku.
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Praktická část začíná 4. kapitolou, která je věnována charakteristice vybrané společnosti, v 5. kapitole je charakterizováno odvětví výroby ostatních kovodělných výrobků, 6. kapitola je věnována analýze účetních výkazů společnosti. Jedná se spíše o popis než o snahu podrobně analyzovat společnost. V 7. kapitole je provedena analýza ČPK, 8. kapitola se věnuje výpočtu a komentáři poměrových ukazatelů. Komentovány jsou ukazatele rentability, likvidity, zadluženosti a obratovosti, postrádám výpočet a komentář k tzv. ostatním poměrovým ukazatelům, které by braly v potaz např. velikost přidané hodnoty podniku, počet zaměstnanců atd. a určitě by pomohly k nalezení silných/slabých stránek analyzovaného podniku. V 9. kapitole je proveden pyramidový rozklad, spider analýza a vypočteny a komentovány jsou bankrotní a bonitní metody. Analytická část je zpracována standardně bez vážnějších nedostatků. Okomentována mohla být i ekonomická přidaná hodnota podniku, která však v práci chybí. Chybí rovněž aktuální přístup firmy k vyhodnocování finanční výkonnosti podniku.






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

[bookmark: _Hlk168296971]Na základě provedených analýz studentka v 11. kapitole představuje návrhy řešení na zlepšení. Je překvapivé, že studentka se ve svém návrhu zaměřuje mj. i na nejvyužívanější materiál, který podnik využívá pro výrobu (ocel), což poprvé zmiňuje až v této části práce, aniž by se tomu jakkoliv věnovala ve své analytické části. V pyramidovém rozkladu na str. 65 zmiňuje nedostatečné hodnoty obratovosti aktiv, ale v návrzích se této oblasti nevěnuje. Ostatní návrhy lze považovat za akceptovatelné a firmou využitelné.




	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Formální úroveň bakalářské práce je dobrá, bakalářská práce je logicky provázána. Práce má odpovídající jazykovou i grafickou úroveň. Normy citování jsou v bakalářské práci dodrženy částečně, např. chybí citace v jednotlivých odstavcích v „Charakteristice odvětví“ na str. 43. Občas se v práci vyskytují nepřesnosti, např. vzorec 3.1., který neodpovídá principu bilanční rovnosti, špatně uvedené jméno autora Štěker (str. 23), neúplné vzorce např. obrázek 4 Du Pontův rozklad, kde chybí označení kapitálu aj.





	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce splnila vytčený cíl a doporučuju ji k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V pyramidovém rozkladu na str. 65 zmiňuje nedostatečné hodnoty obratovosti aktiv, ale v návrzích se této oblasti nevěnujete. Co byste společnosti navrhovala?
2. Jaký je aktuální přístup společnosti k hodnocení finanční výkonnosti?
3. Co je přidaná hodnota? Proč a k čemu by analýza přidané hodnoty mohla ve vaší práci pomoci?
4. Co je ekonomická přidaná hodnota? Proč a k čemu by analýza ekonomické přidané hodnoty mohla ve vaší práci pomoci?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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