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	Silné stránky práce:
Méně obvyklý námět, zřetelné propojení se sociální pedagogikou
Převažuje srozumitelné uspořádání teoretické práce
Výzkumné cíle a hypotézy kvantitativního výzkumu byly formulovány, popsány také další části metodologie, vlastní konstrukce dotazníku, vyhovující počet respondentů
Data výzkumu byla analyzována, byla ověřena platnost hypotéz
Výsledky výzkumu byly splněny, práci doporučuji k obhajobě.

Slabé stránky práce:
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Diskuze je spíše zopakováním výsledků výzkumu, interpretace a propojení s podobně zaměřenými publikacemi je minimální

	Otázky k obhajobě:
Co Vás inspirovalo k volbě tohoto námětu?
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