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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

· Oceňuji volbu zajímavého a aktuálního tématu z oblasti péče o seniory.
· Optika teoretických východisek mohla být více zaměřena na téma biografického modelu péče. 
· V rámci popisu metodologie není výzkumný soubor přesně vymezen (např. počty respondentů).
· Studentka prokázala znalost práce s popisně orientovaným kvalitativním výzkumem.
· Studentka si klade za cíl popsat proces využívání biografického modelu péče, což se ve výsledcích práce zcela nezrcadlí.
· V kapitole 5 popisující kategorie vzešlé z výzkumu autorka uvádí velké množství citací z rozhovorů a interpretační rovina je upozaděna. 
· Definice zakotvené teorie jako výsledek selektivního kódování není uvedena. Samotná interpretace výsledků výzkumu je velmi obecná, autorka se pohybuje „po povrchu“. 
· Shrnutí výsledků výzkumu je velmi stručné. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. Na základě výsledků výzkumu a spolupráci s proškolenými pracovníky, můžete navrhnout další možnosti realizace výzkumného šetření? 
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