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1. Dokázala byste z výsledných zjištění jasněji formulovat teorii zakotvenou v datech?
[bookmark: _GoBack]

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	B
	
	
	
	

	Datum: 6. 5. 2024
	Podpis: PhDr. Iva Staňková, Ph.D.



