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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Studentka si zvolila ambiciózní a současně velmi náročné téma v rámci své bakalářské práce. Obtížnost tohoto tématu spočívá v nutné kombinaci více ekonomických disciplín, a to makroekonomie, podnikové ekonomiky, podnikových financí a marketingu. Studentka definovala srozumitelně cíle této bakalářské práce pro teoretickou i praktickou část. Avšak hlavní cíl práce mohl být formulován precizněji. Cíle práce jsou zcela v souladu s tématem práce a uvedenými zásadami. Studentka zvolila vhodné metody a postupy pro naplnění cílů práce.


	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je poměrně obsáhlá, avšak dle mého pohledu je velmi dobře sestavená. Studentka vychází z velkého množství relevantních domácích i zahraničních zdrojů. Citace jsou uvedeny dle požadované normy. Teoretická část je obsahově vyvážená, přiměřeně kritická. Studentka prokázala dobrou schopnost pracovat s literaturou. K obsahu či formě nemám žádné zásadní výhrady, a proto hodnotím tuto část známkou A.



	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část je rozvrstvena do třech úrovní. Předně je nutné zmínit, že návaznost na teoretickou část je zcela plynulá a jednotlivé poznatky z teoretické části jsou vhodně aplikovány. Nejprve je představena společnost, která má záměr uvést produkt na nový trh. V kapitole 7 studentka uvádí makroekonomickou a tržní analýzu. Tato část je zpracována na velmi dobré úrovni. Náročnost sběru dat hodnotím jako vysokou, jejich zpracování je pak středně náročné. Jednotlivé závěry analýz jsou velmi dobře podloženy. Analytickou část uzavírá přehledně zpracovaná analýza konkurence. Analytická část slouží jako velmi dobrý podklad pro navazující řešící část.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Řešící část je zaměřena na zhodnocení finančních dopadů při vstupu na nový trh. Zde je patrná zřejmá návaznost na výsledky analytické části. Jednotlivé výpočty mají reálný základ a získané výstupy o finančním dopadu mohou být pro zadávající společnost velmi cennou informací. Studentka splnila všechny cíle své BP. Současně prokázala velmi dobré analytické (tržní analýzy) i praktické znalosti (z oblasti podnikové ekonomiky i financí) při plnění hlavního cíle.



	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formální úroveň práce je přijatelná pro tento typ kvalifikačních prací. K citacím, terminologii a gramatické úrovni nemám žádné zásadní výhrady. Místy se objevují drobné grafické nedostatky. V rámci praktické části se občas objevují poznatky, které by se daly zařadit spíše do teoretické části, avšak tato výhrada je jen drobného charakteru.





	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]
Bakalářská práce je velmi zdařilá, a proto ji doporučuji k obhajobě. Studentka navázala na svou předchozí výzkumnou práci v rámci projektu Nadaní studenti a její bakalářská práce splňuje požadavek z reálné IT firmy. Také doporučuji přihlédnout k vysoké náročnosti tohoto tématu, kdy v praxi se vstupem na nový trh zabývají celé analytické týmy. V neposlední řadě lze vyzdvihnout celkově vysokou úroveň jednotlivých analýz v této BP a celkově multioborové zaměření BP. Studentka pracovala na své BP velmi svědomitě a pravidelně svůj postup konzultovala s vedoucím práce. Z mého pohledu je adekvátní známka pro tuto bakalářskou práci A.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Co považujete za největší překážku při zpracování Vaší bakalářské práce?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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