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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Teoretická práce je podrobná, přináší vhodný vstup do tématu. 
· Použité výzkumné metody jsou vhodné vzhledem k cíli práce a výzkumným otázkám. 
· Praktická část práce je zpracována velmi důkladně, obsahuje detailní informace o celkové situaci. Získaná data umožňují komplexní zodpovězení výzkumných otázek, což autorka činí, své závěry také adekvátním způsobem diskutuje. 
· [bookmark: _GoBack]Trochu otázkou je pro mě projektová část, kde autorka částečně hovoří o aktivitách pracovní skupiny Cyklistická doprava, kde není úplně zřejmé, zda jde o popis aktivit, které plánuje sama skupina, nebo o návrh autorky (kap. 9.1). Celkově lze nicméně předkládané návrhy hodnotit jako smysluplné, realizovatelné, důkladně propracované a podložené daty (byť by na druhou stranu nebylo na škodu, kdyby autorka častěji říkala, jakým způsobem konkrétní návrhy vycházejí z analytických zjištění). 
· Formální výhrady: Občasné gramatické a stylistické nedokonalosti. 
· Práce jako celek je důkladně zpracovaná, vyvážená, kvalitní. Je zpracována příkladným způsobem.
Otázky k obhajobě: 
· Jak konkrétně přispěje ke zvýšení bezpečnosti (nebo obecně zlepšení podmínek pro cyklodopravu) zavedení opatření v ulici Univerzitní? 
Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu 2 %. Vedoucí práce konstatuje, že práce není plagiát.
Ve Zlíně dne 6.5.2024				Podpis: 


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Výsledné hodnocení 1,18 A
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Výsledné hodnocení		1.18		A		1.177		434		1.177
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