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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	C
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	
	
	C
	
	
	

	
Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné/ slabé stránky:

Přepracování teoretické části práce, zainteresovanost autorky/ občasná chybná stylistika.
Různorodost metod výzkumu zvolených pro tři cílové skupiny – žáky, učitele a vedení školy - zkoumání vzájemných vztahů a vztahů ke škole /na druhé straně možnost použití i jiných metod, kupř. sociometrie  - možnost pro další výzkumy.

Volba alternativní školy pro realizaci výzkumu / chybějící srovnání s jinými základními školami/výzkumy.
Pozitivní zpětná vazba od účastníků výzkumu (žáci)  - zájem učitelů o použití metody v pedagogické praxi
Na úrovni bakalářské práce je snaha autorky dostačující - viditelná snaha - možnost dalšího rozvoje výzkumu na toto téma v Diplomové práci. 

Za dobré považuji i to, že sám výzkum měl velmi pozitivní vliv na upevňování dobrého klimatu tříd a školy, což bylo i cílem výzkumu. Autorka použila kombinaci různorodých metod se třemi cílovými skupinami (pozorování, rozhovor strukturovaný, polostrukturovaný i nestrukturovaný, řízená i volná diskuse, strukturovaný dotazník, herní metody). Pozitivní je, že učitelé i žáci měli zájem tyto metody diskuse a rozhovorů formou hry používat i v další pedagogické praxi. 

Ve vztahu k minulé práci, která byla zřejmě z důvodu zjištěné shody hodnocena ve všech kritériích jednotně známkou F od začátku do konce, se projevila kladně autorčina snaha vyhnout se tomuto kritizovanému nedostatku. Tuto její snahu jsem v průběhu tvorby práce podporoval i vzhledem k tomu, že ve své pedagogické praxi jsem se u studentů setkal již při tvorbě seminárních prací s kopírováním nejen částí, ale i celých textů bez uvádění zdrojů… 



 „Metoda“, která je i v mnohých oponentských posudcích používaná (podle mne ne zcela správně) a kterou je možno nazvat „jednotná známka od začátku do konce“, je i v našem hodnocení, možná paradoxně, podle tohoto „vzoru“ použita… Jako upozornění, že ne vše je možno hodnotit absolutně stejně…

I proto, (jako upozornění na nevhodnost tohoto postupu), hodnotím práci jako dobrou, tedy „jednotně“ známkou C ve všech kritériích….

Závěr

Práci i spolupráci s vedoucím chválím. Autorka naplnila požadavky na práci bakalářskou. Dokázala i sama schopnost vytvářet pozitivní klima a vztahy ve zkoumaném prostředí školy, o čemž svědčila i pozitivní zpětná vazba učitelů i žáků. Pozitivní bylo také to, že zkoumala také vztahy širší: na obec, rodiče a veřejnost. 

Zkoumaná alternativní škola byla k výzkumu velmi vstřícná, což autorka využila efektivně i ve své práci. To může být i inspirací i pro praxi nealternativních škol.   

Práci proto doporučuji k obhajobě s navrhovanou známkou C. 
 

	Otázky k obhajobě:

1. Co bylo cílem Vaší práce? Odůvodněte výběr tohoto tématu. 
2. Z jakých zdrojů jste vycházela při tvorbě své závěrečné práce?
3. Představte stručně svůj výzkum (cíl, otázky, metody, cílová skupina) a jeho výsledky. 
4. Odůvodněte výběr alternativní školy pro svůj výzkum. V čem se může lišit klima školy a třídy v běžných základních školách? Uveďte konkrétní příklad z praxe/výzkumu.
5. Jaká byla zpětná vazba od účastníků výzkumu? 
6. Jaká jsou Vaše doporučení pro praxi?
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