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Silné stránky: 
· Velmi zajímavé a aktuální téma, 
· Spojitost tématu závěrečné práce se sociální pedagogikou,
· Úvod, i přesto že z počátku vypadá jako recenze knihy, poskytuje relevantní argumenty podporující volbu tématu, 
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· [bookmark: _GoBack]Vyhodnocení předpokladů výzkumu se jeví jako částečně nepřehledné.
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