' Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta managementu a ekonomiky

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Lucie Ledabylova
Vedouci bakaldFské prace (BP): Ing. Michael Fafilek
Téma BP: Analyza marketingového mixu vybrané spolecnosti

Ak. rok: 2023/2024

Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno vyborné bez vyhrad, B — spinéno velmi dobre s
drobnymi pfipominkami, C — spinéno pramérné, D — splnéno s nedostatky, E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovuijici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci BP se musi slovné vyjdadFit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Cile nejsou spravné definovény, ale jsou uvedeny. Metody zpracovani prace jsou uvedeny a tyto metody
koresponduji s tématem préce. Zvolené metody jsou vhodné pro naplnéni cilii prace.

2. Teoreticka cast prace A

Studentka se snaZila zakomponovat vice autordl do jednoho odstavce. Prace hlavné obsahuje domdci zdroje,
minimum zahraniénich zdroj je dodrzen. Price je citovana adekvatnim zpdsobem.

7 vr

3. Prakticka c¢ast prace — analyza C

KomentdF se zaméii na: vyuZiti poznatki z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni souéasného stavu; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndroénost sbéru dat a jejich zpracovdni.

V ramci produktu se studentka mohla jesté zaméfit na samotny obal. Cast préace o propagaci je velmi kratka, ale to
je problémem firmy, jak studentka uvedla, 7e nic kromé& webovych stranek nedéla (chybi vycisleni nakladi a
navétévnost). PEST analyza — politické vlivy se zamétuiji jen na legislativni vlivy, politické chybi. Technologické vlivy
obsahuji text, co ma firma za technologie. Porterova analyza mohla jesté byt v nékterych faktorech detailngji
zpracovand. SWOT analyza obsahuje drobné chyby.
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4. Prakticka €ast prace — fesici / navrhova / vyzkumna B

Nékteré navrhy jsou podloZeny vysledky z analyz. Studentka zde navrhla i moznosti zlep3eni propagace, jelikoz
vybrand spolenost témér 7adné nedéld. Nicméné si myslim, Ze studentka mohla i navrhnout propagaci pro okoli
plsobnosti spolecnosti.

5. Formalni Groven prace B

Kapitoly mohly byt vice provazané. Studentka pouziva spravnou terminologii. Jazykova troveri odpovida BP. Graficka
droveri, zejména u grafti mohla byt kvalitn&jsi neZ jen vloZeny obrazek, ktery ma i viditelné okraje a neni (ipIné ostry.

Zavéreéné hodnoceni BP* B

Prace je zpracovéna velmi dobfe aZ na pfipominky uvedeny vyse, studentka préci pravidelné konzultovala.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym pramérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Které politické vlivy v ramci PEST analyzy by mély spolecnost zajimat?
Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.

BP byla podrobena kontrole ke zjist&ni plivodnosti prace v IS STAG. Na zékladé vysledk(i této kontroly bylo zjisténo, ze
prace neni plagiat.
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