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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíl práce je stanoven v souladu se názvem a zásadami práce. Metody jsou zvoleny vhodně ve vztahu ke zpracování práce a splnění vytyčeného cíle. Uvítala bych důkladnější popis jejich aplikace v rámci práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je zpracována kvalitně. Využívá spíše aktuální zdroje, kromě knižních zdrojů zejména právní normy či odborné články z internetových zdrojů. Obsahově se zaměřuje stručně na charakteristiku obcí, jejich hospodaření a účtování (tímto se zejména zabývá praktická část práce, uvítala bych tedy výraznější zmínku o této oblasti v části teoretické). Oblast provádění auditu je popsána velmi kvalitně. Následuje uvedení účetních výkazů jako zdrojů informací pro provádění auditu.
Z formálního hlediska spatřuji drobné nedostatky u uvádění odkazů na zdroje u výčtů s odrážkami a také v případě, kdy je zdroj uváděn na konci odstavce.


	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

V praktické části je nejprve představen průběh práce a zdroje informací pro zpracování auditu. Následuje představení vybrané obce, jehož součástí je také stručná analýza hospodaření obce, výnosů, nákladů, aktiv a pasiv. Tato analýza je výchozím bodem pro provedení následného auditu. Uvítala bych tedy důkladnější komentáře k jednotlivým položkám. V rámci předběžných analytických postupů je provedeno srovnání změn položek rozvahy a výsledovky mezi lety 2022 a 2023. Následuje provedení analytických a detailních testů účetní závěrky. Uvítala bych uvedení, jakým způsobem byl vybrán počet dokladů či operací k detailnímu testování.
Více bych se zaměřila na řazení a provázání textu.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Předmětem práce je provedení auditu vybrané obce. Analytické postupy se prolínají s průběžným hodnocením správnosti či pochybení při účtování vybraných dokladů a operací. Výstupem práce je vyslovení názoru, zda účetní závěrka podává věrný a poctivý obraz, které následuje po stručném shrnutí analytické části. Cíl práce je tím splněn. Nicméně bych doporučila obohacení práce o prvky projektového řízení či návrh průběhu interního auditu, pokud by jej obec chtěla do budoucna zavést. 


	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Z formálního hlediska je práce zpracována kvalitně. Studentka má pěkné vyjadřování, využívá správnou terminologii. Až na drobnosti (v případě citování zákonů) využívá správně předepsanou normu citování. Doporučila bych lepší řazení textu zejména v praktické části práce.





	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
Z popisu provedených prací a výstupů práce hodnotím, že studentka zpracovala práci kvalitně a pečlivě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jak dlouho Vám trvalo provedení auditu?
2. Který z dílčích testů byl nejnáročnější?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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