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	Odůvodnění hodnocení práce:

Bakalářská práce se věnuje podpoře výslovnosti v angličtině u dětí předškolního věku. 

Teoretická část je členěna na tři kapitoly, které adekvátně rozvíjí klíčové téma. Text obsahuje místy pasáže či výroky, které nejsou ocitovány. V podkapitole 1.3 Proces osvojování cizího jazyka není správně uvedeno, že rozdíl mezi akvizicí a výukou cizího jazyka spočívá pouze v gramatické rovině. Velká Británie není jedinou zemí, kde je možné přijít do styku s rodilým mluvčím angličtiny (s. 18). Za zavádějící považuji i výrok, že „Správnou výslovností je myšlena výslovnost bez přízvuku“ (s. 19). Zde dochází k záměně pojmů výslovnost a akcent. K tomuto výroku je zapotřebí poznamenat dvě skutečnosti, a sice, že není možné nemít přízvuk a že neexistuje „správný“ anglický přízvuk. Pokud se budeme orientovat na přízvuk ve smyslu slovního a větného, tak ten je od výslovnosti neoddělitelným aspektem. V této podkapitole by bylo příhodné zmínit i např. rozdíly v důrazu mezi britskou a americkou angličtinou. V kontextu správné anglické výslovnosti by bylo jistě vhodné otevřít některá témata z kontrastivní lingvistiky jako je interference nebo koncept aproximativního systému. 

Aplikační část si klade za cíl seznámit děti s angličtinou prostřednictvím anglické výslovnosti. Tento cíl neshledávám jako šťastně formulovaný. Dílčí cíle se orientují na rozvoj fonematického uvědomování, podporu správné výslovnosti a rozvoj sluchové a vizuální percepce. Nicméně cíle výstupů 4 a 6 „rozvíjet slovní zásobu hlásek“ nejsou logické. Vhodně nejsou formulovány některé klíčové kompetence (např. dítě si dokáže vybavit anglická slova). Autorka označuje pohybovou hru za metodu výslovnosti. Téměř ve všech aktivitách se objevuje duplicitně metoda spojování hlásek. Aktivity jsou na první pohled velmi zajímavé. Autorka využívá domácích i zahraničních zdrojů, což hodnotím pozitivně. Některé aktivity však shledávám jako poměrně obtížné (např. Rhyming riddles, kde musí děti ovládat širší slovní zásobu). Další aktivity jsou náročné z hlediska organizace či instrukcí (např. při jedné aktivitě je vyžadováno, aby děti věděly, co znamená označení samohláska). Jednotlivé aktivity jsou popsány sterilně, postrádám popis chování a reakcí dětí. V reflexích výstupů si nejsem jista, zda některé nejsou mírně nadneseny. Např. autorka sleduje znatelné pokroky již po několika málo výstupech, nebo dokonce odpovědi dětí v anglických větách. Aktivity však na tento rozvoj nebyly koncipovány. U výstupů 5 a 6 dochází k nesprávnému označení diftongů. Pozitivně hodnotím evaluaci sady aktivit.

Po formální stránce je text na odborné úrovni, avšak v aplikační části se vyskytují překlepy, vynechaná písmena či slova a gramatické chyby. Text není vždy zarovnán dle šablony. Některé věty jsou svou odborností předimenzované a vyvolávají polemiku autorství práce studentky. K tomu přispívá i fakt, že za celou dobu práce na BP autorka neposkytla rozpracovaný text a proběhla pouze jedna konzultace bez přinesené přípravy studentky. V seznamu literatury se nachází 6 nepoužitých zdrojů. Některé zdroje nejsou správně citovány. Avšak, za nepřípustné pro odborný text shledávám absentujících 24 zdrojů použité odborné literatury v textu. Jsou jimi (seřazeno dle stran výskytu):

Neubauer, 2010 (s. 13);
Goswami, 2015 (s. 14);
Bednářová, 2017 (s. 14);
Roach, 2003 (s. 15, s. 22);
Najvar a Hanušová, 2010 (s. 16);
Zormanová, 2015, (s. 17);
Labusová, 2013, (s. 17);
Cook, 2001, (s. 18);
Yang a Chen, 2017 (s. 19);
Wijayanto, 2017 (s. 19);
Pokrivčáková, 2015 (s. 19, s. 25);
Moomaw a Davis, 2010 (s. 20);
Bytešníková, 2017 (s. 20);
Pokrivčáková, 2018 (s. 23, s. 67);
Hanušová a Najvar, 2006 (s. 23);
Lane, 2010 (s. 23);
Gillernová a Mertin, 2010 (s. 23);
Cameron, 2007 (s. 25);
Nálepová, 2013 (s. 26);
Kelly, 2002 (s. 26);
Roohani, 2013, (s. 27);
Reid, 2016 (s. 27);
Celce Murcia a Brinton, 1996 (s. 27);
Ehri a Roberts, 2006. (s. 33).

Prosím o doplnění výše uvedených zdrojů ve formě erraty. 


	Otázky k obhajobě:
1. Uveďte prosím příklad „vysoce exkluzivní alternativní“ definice fonologického vědomí. (s. 14)
2. Proč je sada zaměřena na fonematické uvědomování a ne fonologické?
3. Jak pojímáte distinkci mezi akvizicí, výukou a seznamováním s cizím jazykem Vy. Uveďte prosím, o jaký proces se jednalo při vašich aktivitách v MŠ. 
4. Vysvětlete prosím metodu výslovnosti spojování hlásek, která byla užita ve výstupech.


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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