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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce pojednává o konkrétních druzích rizikového chování a hledá mezi nimi spojitost. Ráda bych ocenila konkrétní zaměření celé práce. Autorka vhodným způsobem zpracovala teoretickou i praktickou část s drobnými nedostatky. Komplexně práce splňuje požadavky kladené na tento druh práce.
Silné a slabé stránky práce:
· Vhodně zvolené téma. I když není z práce zcela patrný vztah ke studovanému oboru.
· Teoretická analýza důležitých témat práce vztahujících se k výzkumu. 
· Za drobný nedostatek spatřuji menší prostor věnovaný teoretickému popisu vztahu alkoholu a rizikového sexuálního chování. 
· Autorka vhodně formulovala výzkumné cíle a adekvátně zvolila výzkumnou strategii. 
· Nejsem si zcela jistá, zda autorka chápe rozdíl mezi základním a výběrovým souborem (viz otázky k obhajobě).
· Oceňuji inspiraci k sestavení vlastního výzkumného nástroje.
· Analýza dat je přehledná a domnívám se, že přináší zajímavé závěry (např. zdroje informací o sexualitě apod.). 
· V interpretaci se více opakují již známé závěry z analýzy, ale oceňuji schopnost autorky vracet se k teoretickým východiskům práce.
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením B.

	Otázky k obhajobě:
Jaký je rozdíl mezi základním a výběrovým souborem?
Existuje rozdíl mezi výzkumem a průzkumem?
Jak si vysvětlujete zájem respondentů o témata spojená s láskou a partnerstvím, než o další možná témata (tabulka č.29)?
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