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	Název práce
	Vliv ředitele základní školy na spolupráci mezi asistentem pedagoga s učitelem

	Vedoucí práce
	Lucie Cejpek Blaštíková

	Studijní program
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná diplomová práce pojednává o stále aktuálním tématu, které je z hlediska uplatnění blízké studovanému oboru. Domnívám se, že autorka téma pojímá zajímavě s důrazem na vliv ředitele ZŠ v kontextu spolupráce významných výchovně-vzdělávacích činitelů. Celkově je práce adekvátně zpracovaná a splňuje požadavky kladené na závěrečnou práci. 
Silné a slabé stránky práce:
· Teoretická část představuje velmi podrobný popis stěžejních témat. Oceňuji, že se autorka drží tématu, i když vliv ředitele školy je patrný až z poslední kapitoly.
· Zároveň kladně hodnotím práci s legislativou, ve které autorka prokázala velmi dobrou orientaci.
· V praktické části je velmi podrobně popsán postup v rámci realizace výzkumu a jeho analýzy.
· Vzhledem k realizovaným rozhovorům získávají výsledky na „validitě.“ Nicméně analýza dokumentů do samotných výsledků příliš nepromlouvá. 
· Domnívám se, že interpretace skutečně přináší nová, zajímavá zjištění, která vyplývají z realizovaného výzkumu. Oceňuji propojení s teoretickými východisky práce. 
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením A.

	Otázky k obhajobě:
Jaké informace pro výzkum přináší analýza vybraného dokumentu? Nebylo možné zvolit relevantnější dokument, který by více vypovídal o zkoumavém vlivu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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