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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
· Bakalářská práce se věnuje tématu užití individuální reminiscence v domovech pro seniory z pohledu klíčových pracovníků.
· Úvod práce je poněkud krátký, absentuje vymezení cíle celé bakalářské práce. Zdůvodnění volby tématu je spíše obecné (stárnutí populace…).
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· Kapitola 7 Shrnutí přináší odpovědi na výzkumné otázky. Postrádám diskusi nad výsledky.
· V zájmu zachování GDPR by nemělo být specifikováno zařízení, ve kterém probíhal výzkum. Autorka tak činí hned v Abstraktu, poté znovu na str. 36, 37, 39, 56

Bakalářská práce je doporučena k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
[bookmark: _GoBack]V případě, že mezi klienty dojde při nějakém sezení ke konfliktu, jsou pracovníci zařízení/terapeuti vedeni v dovednosti zvládat konfliktní situace? Objevil se požadavek u informantů, že by uvítali specifická školení zaměřená např. tímto směrem?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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