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Odůvodnění hodnocení práce: 

Dobrá, systematická práce na téma inkluze dětí s PAS v MŠ. Nechybí zde ani praktický pohled na věc včetně kvalitních doporučení pro praxi. Teoretická část by mohla být lépe propracována co se týče jednotlivých částí, návaznosti a rovnováhy témat, celkově však podává obsáhlý obraz o problematice. U praktické části jsem váhala nad hlavním definovaným cílem (efektivní vs. neefektivní praktiky – efektivita je těžce zkoumatelný koncept, neměla by být příliš vyzdvihována ani v abstraktu, ale výzkumné cíle i otázky jsou dále dobře definovány). Také mi v celé práci chyběl pohled na inkluzi i z druhé strany – druhý pohled na věc byl zmíněn participantkami, ale nebyl výrazně zahrnut v žádné části práce. Jinak však kvalitní popis metodologie i výsledků, obratné shrnutí v části diskuze. 

V práci se nachází drobné chyby, např. u označení tabulek.


	Otázky k obhajobě:
1. Mohou zde být negativní dopady inkluze na dítě s PAS i na ostatní žáky? 
2. Jaké jste vnímala hlavní negativa z pohledu participantek?
3. Proč jsou zrovna behaviorální intervence efektivní?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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