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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládané téma se zabývá vzděláváním dětí s PAS v prostředí mateřské školy.
Teoretická část je tvořena třemi kapitolami, které však působí nevyváženě. Autorka využívá odborný jazyk, který však působí nesourodě a často neodráží faktickou znalost, která se odhaluje následně v praktické rovině. Autorka dostala spoustu připomínek k teoretické části, které však nebyly zapracovány nebo nebyla využitá doporučení pro přeformulování. Autorka nahodile pracuje s termíny inkluze a integrace, aniž by je teoreticky ukotvila a přesvědčila, že se orientuje ve významové rovině. V některých podkapitolách např.: 3.1 autorka uvádí jen jeden odborný zdroj, což považuji za nedostatečné. Teoretická část působí kompilátně bez hlubší vztahové roviny. Formální a gramatická oblast je bez větších nedostatků.
Praktická část má výzkumný charakter. Autorce se ne zcela podařily stanovit dílčí výzkumné cíle. Zkušenosti učitelů nejsou zcela jasně definovány a analyzovány. Právě tato absence se promítla také do stanovených kategorií a jejich následné analýzy. Za dominantní považuji kategorie Normálně jiní a Atlas učitele, které skutečně odráží dané téma a považuji je za dobře zpracované. V diskuzi bych očekávala relevantnější a aktuálnější zdroje. Doporučení pro praxi je zpracováno poměrně detailně, avšak mě zaráží, že vůbec nekoresponduje s teoretickou a praktickou částí. Působí nevěrohodně.
Nutno říct, že autorka během naší spolupráce bojovala s časem a přípravou. Nelze upřít však snahu práci odevzdat včas. Bohužel právě čas a nesystematická příprava se odráží ve kvalitě práce.
Práce splňuje parametry kladené na tento typ práce. Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm D.

	Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou aktuální trendy ve vzdělávání dětí s PAS v mateřské škole?
2. Jaká zjištění považujete za zásadní pro praxi učitele v mateřské škole?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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