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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce pojednává o aktuálním tématu, které autorka vztahuje ke konkrétní cílové skupině. Avšak místy se téma jeví jako zbytečně do široka pojaté (generace Z, sociální sítě, volný čas, nadměrné užívání sítí apod.). Nicméně bych ráda ocenila posun autorky při zpracování závěrečné práce.
Silné a slabé stránky práce:
· Teoretická část představuje stěžejní témata pro výzkum samotný. Ocenila bych odbornější písemný projev a větší provázanost textu, která by přispěla k ucelenosti tématu. 
· Autorka mohla pečlivěji formulovat cíle výzkumu, i když obsahově je zřejmé, na co se chce ve výzkumu soustředit.
· Zvolená výzkumná strategie je v pořádku. Autorka se pro sestavení dotazníku inspirovala jinými nástroji, což přispívá k jisté věrohodnosti jeho obsahu. 
· U výzkumného souboru není zcela jasně deklarováno, jakým způsobem byl soubor vybrán.
· Autorka předkládá základní úroveň zpracování dotazníku, což však nemusí být nutně slabou stránkou práce. Oceňuji snahu autorky vysvětlit údaje v analýze.
· Slabou stránkou práce je zejména interpretace. Autorka sice pracuje s celou řadou výzkumů (kladně hodnotím jejich vyhledání), ale již méně porovnává se závěry vlastního výzkumu. Právě v interpretaci se o závěrech příliš nedozvídáme. 
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením D.

	Otázky k obhajobě:
Jak jste zjistila, že respondenti nadměrně užívají sociální sítě?
V čem spatřujete dopady nadměrného užívání, které vyplývají z Vašeho výzkumu?
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