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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	
Práce se zaměřuje na analýzu účetního softwaru ve vybrané společnosti, což je poměrně standartní téma, které se pravidelně opakuje. Cíle práce a zvolené metody jsou vhodné pro zpracování práce. Metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce, na první moment je však velmi zarážející využití finanční analýzy, která s hodnocením softwaru běžně nesouvisí.






	2. Teoretická část práce
	C
	Teoretická část je zaměřena na ERP systémy a jejich implementaci do podnikového informačního systému. Velkým přínosem je kapitola týkající se budoucnosti informačních systémů. Velkým nedostatkem je ale výrazně zastaralá literatura, obzvláště proto že jde o aktuální a neustále se rozvíjející tématiku. Domácí i zahraniční zdroje jsou použity adekvátně, mohlo ale býti využito více zdrojů. Citování je v pořádku. 







	3. Praktická část práce – analýza
	D
	
Úvod praktické části tvoří dotazníkové šetření zaměřené na preferenci účetních programů, což pro toto téma nebylo nijak stěžejním a působí to v práci jako něco trochu mimo téma. Každopádně výsledky byly adekvátně prezentovány a poskytují představu o aktuálně oblíbených softwarech.  Další část práce se zabývá účetní firmou a její finanční analýzou, což opět není pro analýzu a výběr účetního softwaru nijak stěžejní. 








	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Finálně je realizován výběr účetního softwaru pro danou společnost, kritéria jsou vhodná i když proces a jejich váhy není jasně vysvětlen. Návrhová část navazuje na analytickou (s výjimkou finanční analýzy). 






	5. Formální úroveň práce
	B
	Po formální stránce je práce v pořádku až na drobné překlepy a detaily.









	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Jedná se o práci na standartní úrovni, v teoretické části chybí hlavně aktuální literatura a praktická část je zase obecnější a není vždy jasná provázanost mezi jednotlivými kroky. Celkově ale práce splnila své cíle.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jakou váhu měla při výběru softwaru „Bezpečnost a ochrana dat“? Který software byl v této oblasti nejlepší? Co byly vašim kritériem?
2. Jaký byl účel provedené finanční analýzy pro potřeby výběru softwaru?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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