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	Odůvodnění hodnocení práce:
Autor si v práci předsevzal analyzovat a doložit důležitost Masarykova pobytu v Londýně, pravděpodobně i pomocí Masarykovy korespondence a článků, uveřejněných v oné době. Práce je strukturována do tří velkých kapitol, z nichž druhá popisuje Masarykův pobyt v Londýně a třetí komentuje texty, které se k oné době vztahují – domnívám se, že popis pobytu i texty by bylo smysluplnější propojit, částečně to tak vlastně autor již činí, což ale vede k opakování již řečeného v druhé a třetí kapitole. Dvě a půl strany popisují obsah přednášky na King’s College, ačkoli dále je celá jedna velká kapitola věnovaná Masarykově korespondenci a článkům a začíná opět popisem této přednášky.
Otázka, v jakém smyslu byl Masarykův pobyt zásadní, je zodpovězena náznakem. Autor mohl více prostoru věnovat vysvětlení konceptu statehood a nationhood a okolnostem, které vedly k nárůstu popularity těchto konceptů – to by dle mého důležitost Masarykova pobytu v Londýně také pomohlo více ozřejmit. Uvítala bych více pozornosti věnované idejím, které Masaryk v Londýně rozpracoval, kontaktům, které pěstoval a které posléze přispěly k úspěchu celé mise, a jasně definované klíčové události.
Místy se autor zaobírá detaily, což není na místě, neboť to pro téma práce není podstatné. (např. str. 20: “After consulting with a doctor, Masaryk suspected a misdiagnosis as the doctor only suggested warm compresses. Consequently, Masaryk sought out another doctor who disinfected the wound.”)
Práci i přes určité nedostatky doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. What arguments did Masaryk use to advocate for Czechoslovak self-determination
2. Briefly define the major contribution of Masaryk's stay in London to Czechoslovakia's quest for independence.
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