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Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka si zvolila pro svou diplomovou práci oblast zájmu ve své budoucí profesi. Literární výchově na 1. stupni základní školy není věnována metodická ani výzkumná pozornost v takové míře jako poznávání gramatických jevů žáky, jedná se tedy o zajímavé téma.
Teoretická část je logicky vystavěna od základního vymezení primárního vzdělávání, jehož rozsah je pro vstup k tématu dostatečný, přes literární výchovu v kurikulu a následně v přístupech či koncepcích vyučování. V některých částech se autorka opírá o méně zdrojů, také stylisticky se v textu objevují neobratné či méně srozumitelné formulace (např. „Pro účely naší práce je potřebná didaktika literární výchovy…“ - s. 17). Lehce se překrývá také pojetí literární výchovy ve vztahu k literatuře a rozvoji čtenářské gramotnosti. Autorka vhodně zařazuje kritická místa ve výuce literární výchovy. Týkají se spíše literatury jako nauky od 2. stupně základní školy, nicméně prudký přechod od rozvoje základních čtenářských dovedností v primárním vzdělávání k naukovému uchopení literární výchovy si diskuzi a revizi zaslouží. 
Výzkumná strategie postavená na sběru dat prostřednictvím rozhovorů s učiteli je adekvátní. Výzkumná otázka zabývající se požadavkem komplexnosti mohla být formulována přesněji. Autorka se pokusila naznačit vztah mezi vytvořenými kategoriemi, které následně podrobně popisuje. Zajímavá je především kategorie vztahující se k tvořivé práci žáků v hodinách literární výchovy (čtení), k této kategorii se také autorka vrací výrazně v doporučeních pro praxi učitele v poslední kapitole výzkumné části práce. Autorce se daří vyvažovat vlastní popisný text s ukázkami z dat, text je vcelku čtivý, občas neodborný („dělat literaturu“).

Autorka přistupovala k tvorbě diplomové práce i konzultacím zodpovědně.

Doporučuji diplomovou práci k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Která kritická místa pojetí literární výchovy podle Koubka či Hníka by se podle Vás mohla týkat i výuky na 1. stupni základní školy?
[bookmark: _GoBack]2. Popište stručně Váš přístup k výuce literární výchovy na 1. stupni základní školy na základě zkušeností z praxe i realizovaného výzkumu.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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