Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Student: Bc. Kamil Svadinka Oponent: PhDr. Tomas Frohlich, DiS.
Studijni program: Bezpecnostni technologie, systémy a management

Studijni obor/Specializace: =~ Bezpe¢nostni management

Akademicky rok: 2023/2024

Téma diplomové prace: ~ Aplikace CPTED metodiky v ramci vybraného objektu

Hodnoceni prace:

Diplomova prace se zaméiuje na aplikaci metodického konceptu CPTED (Crime Prevention
Through Environmental design) za uc¢elem posouzeni a nasledného navrhu na zlepSeni bezpeénosti
a celkové kvality vetejného prostoru v podobé severni ¢asti parku Svobody ve Zlin€. Cela prace je
pfehlednd a logicky koncipovana tak, Ze jednotlivé kapitoly na sebe vzdjemné navazuji. V
teoretické cCasti se autor vénuje genezi predmétného metodického konceptu, souvisejicimu
normativnimu ramei, zdkladiim a principlim fizeni rizik a v neposledni fadé samotnym aspektim
metody CPTED. Prakticka ¢éast je orientovana na vybér posuzovaného objektu vcetné jeho
podrobného popisu. Nasledné je tento objekt podroben analyze rizik za vyuzité metody KARS,
ktera prinesla potiebné vstupni informace pro samotnou aplikaci CPTED pro tento objekt. Autor
diplomové prace jednoznaéné prokazal schopnost vyuziti a uplatnéni ziskanych teoreticky poznatka
na konkrétni praktickém piikladé, a to jak pii zpracovani analyzy rizik zvolenou metodou, tak
pfedevsim pii aplikovani samotného konceptu CPTED. Zejména je tieba kladné ocenit vytvoteni
3D modelu posuzovaného objektu v nastroji Blender pro lepSi vizualizaci ¢i nadzornost
navrhovanych opatfeni s cilem posileni bezpecnosti daného prostiedi. Urcitym nedostatkem a
prostorem pro zlepSeni je nesoulad uvedeného ramce aplikace CPTED metody v kapitole 4
(potazmo praktické Casti) s predstavenymi variantami prvni a druhé generace v kapitole 1.
V dusledku toho mize vyvstat otazka, které piistupy/principy jsou tedy skutecné pouzité a obecné
platné. Pfi¢emZ moznost takovéhoto dotazu by eliminoval dopliujici komentar, ktery zde vSak
chybi. Taktéz je tfeba upozornit na skuteénost, 7e v textu zminéna Ustava Ceské republiky je
formovéana do osmi hlav a nikoli ¢tyf jak autor uvadi. Po formalni strance prace vykazuje pouze
drobné nedostatky (napt. pieklepy ¢i malé pismeno na zac¢atku ndzvu kapitoly apod.). Z celkového
hlediska je prace zpracovana kvalitné a odpovida stanovenému zadéani. Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete rozdil mezi hrozbou a rizikem. Tento rozdil uved’te na ptikladu Vami zvoleném
objektu.

2. V ¢em spatfujete silné a slabé stranky metodického konceptu CPTED pfi jeho uplatiiovani
Vv praxi?
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Celkové hodnoceni prace:

Znémku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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