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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,07 D
2 | Uroveti teoretické &asti prace 0,15 D
3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,25 E
4 | Uroven aplikaéni &asti prace 0,10 E
5 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.08 D
a kvantitativni parametry prace '
6 | Splnéni cili prace a relevance zavéri 0,15 E
7 | Odborny piinos préace a jeji praktické vyuziti 0,10 E
8 | Jazykova uroven prace 0,05 C
9 | Formalni naleZitosti prace (vcetné citaci a uziti Sablony) 0,05 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priiméru 1,00 D (2,23)

Diplomova prace (dale jen ,,DP*) je zpracovana v celkovém rozsahu 99 stran (véetné piiloh).
Diplomova prace obsahuje 12 tabulek, 25 obrazku a 2 ptilohy.

Cilt prace je vymezeno nékolik, tézko posoudit, ktery je hlavni, a které jsou diléi (str. 10).
Problém je v tom, Ze ani jeden cil nespecifikuje hlavni problém, a to je bezpecnost prace
prislusnikii vézenské sluzby a civilnich zaméstnanci.

Aplikaci zvolenych metod nepovazuji za celkem zdatilou volbu. Metodu SWOT v té podobé,
jak ji autorka aplikovala a zejména pouziti dotaznikového Setieni, nepovazuji pro tento druh
kvalifikaéni prace za vhodné. Chybi mi zde aplikace nékterych metod analyzy rizik tak, jak
vyplyva ze zakladnich povinnosti kazdého zaméstnavatele, a to je posouzeni analyzy rizik na
pracovisti, resp. v organizaci.

Autorka DP se v teoretické ¢asti mimo jiné zabyvala Vézetiskou sluzbou Ceské republiky
s dirazem na zajiSténi bezpe€nosti véznic a osob uvnitt téchto objektl. S ndzory autorky lze
souhlasit. Postradam zde vice obecnych informaci zaméfenych na problematiku bezpecnosti
a ochrany zdravi pfi praci, které jsou shrnuty jen do oblasti Skoleni. Tato ¢ast dle mého nazoru
neni zcela dopracovana. Pfi posouzeni soucasné¢ho stavu pouzila autorka metodu SWOT.
Aplikovana metoda je zpracovana povrchné a je neuplnda. V praktické ¢asti si autorka vytycila
dvé hypotézy. Odpovéd na né€ hledala ve formé dotaznikového Setieni (str. 50 az 74), coz lze
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asi z hlediska rozsahu stran povazovat za hlavni problém feSené DP. N¢které otazky
Vv dotaznikovém Setfeni povazuji za zcela zbyte¢né, napt. ,,Kolik je Vam let?* Jak jsem uz uvedl
Vv uvodu, nepovazuji tuto ¢ast DP za vhodnou do kvalifika¢ni prace tohoto typu, a kdyz ano,
tak potom jedin€ s vyuzitim statistickych metod, které¢ ale autorka DP nepouzila.

Postradam zde mimo jiné i zpracovani algoritmu anebo blokového schématu modelového
feSeni bezpecnosti prace piislusnika vézeniské sluzby a civilniho zaméstnance.

V posledni kapitole diplomantka uvadi navrhy ke zkvalitnéni stavu, které se tykaji pouze
oblasti vzdélavani. Tato oblast se mi zda malo propracovana.

Vystavba textu a jeho logicka provazanost neni vzdy spravné realizovana.

V zavéru DP postradam informaci od autorky, zda splnila nebo nesplnila vyty¢eny cil DP.

Z formalniho hlediska DP obsahuje celou fadu nedostatkt (napf. v pouziti zkratky v nadpisu
podkapitoly 2.3, zbytecné Cislovani 4. kapitoly jen na 4.1, dale nediisledné pouzivani zkratek
v textu DP atd.).

Diplomova prace obsahuje z gramatického hlediska i pravopisné chyby, napf. jednoslabi¢né
spojky na konci vét apod.

Mensi pozornost byla autorkou DP vénovana zpracovani Seznamu pouzité literatury.

Abstrakt neni spravné zpracovan. Zvolenych klicovych slov je minimum a nejsou uspotradany
podle abecedy.

V zavéru DP neni ze strany autorky informace, zda splnila nebo nesplnila cil DP.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou ,,D*.

Otazky k obhajobé:
1. Jaka jsou prava zaméstnanct Vézetiské sluzby Ceské republiky z hlediska bezpe&nosti
prace?

2. Jaka strategie vyplyva ze SWOT analyzy, kterou jste v DP feSila?

3. Proc¢ v navrzich fesite jen zkvalitnéni vzdélavani, kdyz to nemate vytycené v cilech
DP?

4. Jaké dalsi navrhy ke zkvalitnéni bezpecnosti prace zaméstnancit mimo téch, které jste
uvedla v DP, jesté navrhujete?
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