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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spinéno vyborné bez vyhrad, B — splnéno velmi dobre s
drobnymi pripominkami, C — splnéno primérné, D — spinéno s nedostatky, E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, ktera nesplfiuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci DP se musi slovné vyjadrit ke kaZzdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace A

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cili prdce a pouZitych metod zpracovdni prdace; zhodnoceni cilii prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cil prdce.

Cile jsou stanoveny jasné a jsou méfitelné.
Metody jsou vhodné zvolené i popsané.

2. Teoreticka ¢ast prace A

Komentdr se zaméri na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domdcich a zahranicnich zdroji; zptsob citovani
zdroji adekvdtnim zplsobem.

Splfiuje veskeré naleZitosti.

3. Prakticka cast prace — analyza A

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatk( z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni soucasného stavu; dostatecnou podloZenost zdavért analyz; ndrocnost sbéru dat a jejich zpracovani.
Analyticka ¢ast je dobfe strukturovana, analyzy jsou vhodné zvolené a zpracované na dobré Urovni. Ocenuji, Ze
studentka zvazila i pfipadnd negativa navrhovaného reseni (s. 56). Z analyzy jasné vyplyva problém, pro ktery
studentka ndsledné navrhuje feseni.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna B

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici Cdsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cilt. U DP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni.

Projektova ¢ast je zpracovana kvalitné. Projekt obsahuje vse potfebné véetné realizacnich krokd.

V ekonomickém zhodnoceni jsou zaménény pojmy ,ndvratnost investice” a ,,doba ndvratnosti investice” (viz otazka
2).

5. Formalni uroven prace A

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti pfedepsané normy citovdni
zdroji,; odpovidajici jazykovou a grafickou uroveri.

Prace ma dobrou logickou strukturu. Formalni stranka prace je v pofadku.

Zavérecné hodnoceni DP* A

Nevyhodou bylo, Ze spolecnost néktera data nechtéla zverejnit, a tudiz studentka v nékterych pripadech musela
pristoupit k tomu, Ze data vyjadrila jen v procentech. V ekonomickém zhodnoceni jsou zaménéné pojmy ,, ndvratnost
investice” a ,doba navratnosti investice”, coz bude tfeba lépe vysvétlit pfi obhajobé prace.

AZ na vySe uvedené nedostatky a limity je prace zpracovana kvalitné. Studentka pravidelné konzultovala.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. JelikoZ mate jen jeden snimek pracovniho dne (s. 57 a P1), zvaZovala jste udélat vice snimk{ z dlivodu odhaleni
pfipadné variability mezi jednotlivymi dny?

2. V kapitole 13 pocitate namisto navratnosti investice dobu navratnosti investice. Vysvétlete podrobnéji tyto
vypocty. Jaky je rozdil mezi pojmy ,ndvratnost investice” a ,,doba ndvratnosti investice”. Jakd je ndvratnost
investice (ROI) Vaseho projektu?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledk( této kontroly bylo zjisténo, ze
prace neni plagiat.
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