Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta logistiky a krizového fizeni

HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Petr Vaclavik
Studijni program Management rizik
Forma studia prezen¢ni
Akademicky rok 2023/2024
Téma prace Analyza a Fizeni finanénich rizik vyrobniho podniku
Autor posudku Ing. Jifi Dokulil, Ph.D.
Kritéria hodnoceni Vaha Hodnoceni
1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 C
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 C
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 D
4 Vystavba textu a jeho logické provéazanost, kvalitativni 0.13 C
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 D
6 | Jazykova uroven préace 0,05 E
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 D (2,26)

Ptedlozend prace plisobi dojmem, Ze byla Sita horkou jehlou. Autorovi nelze upftit odvahu pustit
se do pomérné naro¢ného tématu, vysledné zpracovani v§ak naplnilo jeho potenciél jen z €asti.
Vedle pon€kud ,,asporné* interpretace jednotlivych analyz patfi mezi slabsi stranky kvalita
formalniho zpracovéani. Vyslovenég hrani¢ni je jazykova Groven prace, nebot” autor se dopousti
elementarnich chyb v interpunkci (napf. hned na prvni stran¢ prvni kapitoly) a néktera souvéti
se tak stavaji velmi slozitym ,,galimatyasem®.

Teoretickd Cast piisobi primérnym dojmem. Autor vyuZzil pii jeji tvorbé deset odbornych
zdroj, z nichZ jen Ctyfi byly publikovany v poslednich péti letech. Pfevaznou cast teorie tvori
informace z internetovych zdrojd, které v rozumné mife mohou préaci doplnit o aktualni
poznatky, ale rozhodné by nemély byt jejim zakladnim stavebnim prvkem.

Jadro praktické casti tvofi financni analyza, ktera je zpracovana standardné¢ a namatkova
kontrola vypocti neobjevila zasadni neptesnosti. Pfi interpretaci vysledkd vSak autor
nepiekracuje hranice strohého popisu a pievazné se vyhyba hledani vazeb mezi jednotlivymi
skupinami ukazateli. Na tuto ¢ast navazuje SWOT analyza, ktera ma kromé shrnuti poznatkt
Z finan¢ni analyzy za tkol nastinit i celkovou Uroven fizeni finan¢nich rizik ve zkoumané
organizaci. Autor zde zmifluje n€kolik zajimavych néstrojl, napt. Cash Pooling, bohuzel se
vSak nepousti do detailnéjSiho rozboru. Celkové se lze domnivat, Ze autorovy znalosti
Vv piedmétné problematice jsou solidni, horsi je to vSak s jeho schopnosti pfenést je do psané
podoby. Tento fakt se projevuje i na dosti strohych, obecnych doporucenich.
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Jak uz bylo zminéno vySe, uroven formalniho zpracovani je spiSe slabsi, a to mimo jiné
Z nasledujicich davodii:

Uvod prace neplni sviij Gcel a ani naznakem nenastifiuje vyznam, resp. aktualnost
zvolen¢ho tématu.

Nejednotnost pii stanovovani cile prace (rozdilna formulace v abstraktu a v iivodu).
Nepresnosti v popiscich a citacich — napt. obrazek 1 neni ryzim dilem autora prace, byt
uvadi ,,vlastni zpracovani®.

Elementarni chyby v interpunkci a ve shod¢ podnétu s prisudkem.

Uvadeéni tec¢ek za zakladni ¢islovky.

Seznam pouzité literatury neni fazen abecedné.

Ve SWOT analyze schazi popis postupu pfi jeji tvorbé a slozeni hodnoticiho tymu.
Neptehlednost tabulek 2 az 5, kde autor pouziva fadu zkratek, jeZ nejsou pro dané
ukazatele obvyklé. Pripoustim vSak, ze jsou alespon osvétleny V seznamu pouzitych
zkratek.

I ptes vyse uvedené nedostatky se domnivam, ze predlozena prace pfevazné napliuje stanovené
pozadavky na tento typ kvalifikacnich praci.

Otazky k obhajobé:
1. Proc jste horizontalni a vertikalni analyze podrobil pouze rozvahu a nikoliv vykaz zisku
a ztraty?
2. Na str. 43 konstatujete, Ze se pohotova likvidita ve vétSin€ zkoumanych let pohybuje
nad doporuéenymi hodnotami. Cim miiZe byt tento jev zapii¢inén?
3. Ve SWOT analyze uvadite mezi slabymi strankami, Ze ,,vzhledem k velikosti podniku

je nutné vynakladat velké finan¢ni prostfedky na GdrZzbu a spravu stroji, systémi a
infrastruktury*. Zasad’te tento vyrok do souvislosti s efektem degrese fixnich naklada

V Uherském Hradi$ti dne 19.05.2024 Podpis:



