FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY
Univerzita Toméase Bati ve Zling

Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno studenta: Oponent BP: Ak. rok:
Ladislava Holaskova Ing. Ale§ Skopalik 2007/2008

Téma BP: Analyza moznosti financovani strategického rozvoje firmy ABC

Stupent hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: A B C D E FX
1 1,5 2 2,5 3 4

1 [Néarocnosti tématu prace %
2 |Splnéni cilt prace X
3 |Teoretické casti prace X
4  |Praktické Casti prace X

(analyticka cast)
5  |Praktické casti prace

g ue ¢ R X

(fesSici Cast)

6  |Formalni urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v piislusné urovni.

(Obrat'te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formuléfe.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Studentka se v ramci své bakalaiské prace zabyvala moZnostmi financovéni strategického
rozvoje firmy, kde se zaméfila pouze na vybrané zpisoby financovani strategického rozvoje
firmy, konkrétné na financovani pomoci leasingu, dlouhodobého uvéru, rizikového kapitélu
nebo prostiednictvim emise podnikovych dluhopisti, pfipadné za vyuziti operaéniho
programu ,,Podnikéni a inovace®. Pro bakalafskou praci povazuji tento rozsah za dostacujici.

Teoretickd ¢ast bakalaiské prace byla zpracovdna na dobré urovni, pozité zdroje byly
citovany.

V ramci praktické ¢asti bakalaiské prace by si jednotlivé schémata a tabulky zaslouZily
podrobnéjsi komentéie.

Praci doporucuji k obhajobé.
V néavaznosti na bakalaisko praci mam na studentku nasledujici dotazy:

1. Vramci SWOT analyzy povazujete za mozné ohrozeni pro firmu nepfiznivy vyvoj
kurzu EUR/USD. Zkuste uvést moznosti, piipadné zptsoby, jak by se firma mohla
proti kurzovym vykyvim zajistit?

2. V zavéretnych doporudenich pro firmu uvadite jako nejvyhodnéjsi metodu
financovani strategického rozvoje dlouhodoby bankovni uvér. Zkuste se zamyslet nad
zhodnocenim doby navratnosti této investice, ktera je pro dal§i rozvoj firmy
bezpochyby kli¢ova.

C - dobre
Navrh na klasifikaci bakalaiské prace:

29. kvétna 2008
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- podpls oponenta BP
Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: A - vyborné B - velmi dobie C - dobie D - uspokojivé

E - dostateéné | FX - nedostateéné | F-nedostateéné

Pti navrhu klasifikace nedostate¢né (FX nebo F), bude prace pfijata k obhajobé&, pfi niz je nezbytna
icast vedouciho prace i oponenta.




Pokud student neobhaji praci:

- pti hodnoceni stupném FX, doporucuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pii hodnoceni stupném F, doporucuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu price na
noveé stanovené téma feditelem ustavu.

- o celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhoduje komise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nésledujici tabulky:

Stupenn ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadteni
A vyborné 1
B velmi dobie 1,50
C dobte 2
D uspokojiveé 2,50
E dostatecné 3
FX nedostatecné -
F nedostatecné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu priace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zéklad¢ zadani definovanych cili préce,
které musi byt soucasti uvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace
Hodnoti se pfedev§im vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatk ziskanych b&hem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroji. Hodnoti se rovné€z zplsob i Grover citaci. V teoretické ¢asti nelze uvadét
poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti
teoretickych poznatkli pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v tvahu néaro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérti z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (feSici ¢ast)

Hodnoti se vécna droven feSeni problému, dosazeni stanovenych cilii, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logickd struktura feSeni problému, poptipadé piedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou turoven provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace




Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova troven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni upravé vysokoskolskych
kvalifikaénich praci a normy CSN o tpravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupn€ém nedostatecné
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupném.




