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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Hlavní cíl a vedlejší cíle práce jsou srozumitelně formulovány. Cíle práce jsou v souladu se zvoleným tématem. Použité metody zpracování práce jsou popsány. Jejich výběr je vhodný pro potřeby naplnění cílů práce.


	2. Teoretická část práce
	C
	Teoretická část práce je přehledně strukturována a zpracována. Postrádám zde pouze větší vymezení jednotlivých úrovní participace (například vymezení tzv. Ladder of Participation jakožto nástroje používaného v komunitním rozvoji k měření úrovně účasti občanů na rozhodovacích procesech). Počet zdrojů, který je využit pro zpracování teoretické části práce, je dostatečný. Dominantně bylo čerpáno z českých zdrojů, kdy zastoupení zahraničních mohlo být vyšší. Uvedené zdroje jsou citovány adekvátním způsobem.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Praktická část práce nejprve mapuje současné participativní procesy ve městě. Tato část je vhodně doplněna o benchmarking měst obdobné velikosti, která již projekt participativního rozpočtu v praxi zavedla. Pro analýzu přístupu vedení města k participativnímu rozpočtu autorka provedla dotazníkové šetření a rozhovory s vybranými zástupci města. Spíše by ale bylo vhodnější hovořit o emailovém dotazování než o dotazníkovém šetření s ohledem na počet zapojených respondentů. Formulované otázky byly vhodné a autorce pomohly k získaní cenných informací, které zužitkovala při následné projektové části práce. V analytické části práce je rovněž kapitola souhrnného zhodnocení současného stavu.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	B
	V praktické části autorka navrhuje projekt participativního rozpočtu ve městě Rožnov pod Radhoštěm. Návrhová část vychází ze získaných poznatků, a to jak teoretických (na základě citovaných zdrojů), tak praktických (realizace dotazování a rozhovorů). Celý projekt je vhodně strukturován do několika dílčích etap, které jsou podrobně rozebrány. Součástí projektu je rovněž zpracování finanční analýzy a analýzy rizik. Projekt může být pro město vodítkem, jak zavést metodu participativního rozpočtu v praxi.


	5. Formální úroveň práce
	C
	V práci je několik překlepů, ale nejedná se o dramatický počet. Text je logicky provázán včetně použití správné terminologie ve vazbě na tématiku participace. Byla použita předepsaná norma citování zdrojů.



	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Předloženou diplomovou práci hodnotím známkou B a doporučuji ji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou důvody toho, že participativní rozpočet nebyl doposud ve městě Rožnov pod Radhoštěm implementován?
2. Můžete uvést hlavní zjištění z provedeného dotazování a rozhovorů, které jste reflektovala v návrhové/projektové části práce?
3. Jaké by mohly být pozitivní a negativní stránky plynoucí ze zavedení participativního rozpočtu ve městě Rožnov pod Radhoštěm?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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