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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Téma práce je zvoleno vhodně, odpovídá studovanému oboru. Hlavní cíl práce je formulován srozumitelně, možná studentka mohla zakomponovat do práce i cíle vedlejší. S ohledem na zaměření práce bych očekával, že v kapitole cíle a metody budou rozebírány alespoň konkrétní (hlavní) informační zdroje a práce s těmito zdroji.
Zásady DP jsou dodrženy.





	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část obsahuje důležité prvky tématu DP, jsou zde rozebírány základní aspekty podnikání až po detailnější zaměření na s.r.o a OSVČ. Teoretická část je zpracována na standardní úrovni, obecně v rámci DP očekáváme využívání zahraniční literatury – s ohledem na skutečnost, že se jedná o téma se zaměřením na podmínky ČR, se to dá pochopit. 
Pro zkvalitnění části bych uvítal kapitolu, která by se detailněji věnovala problematice sankcí a pokutování.





	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Praktická část analytická je rozsáhlá. Místy vidím drobné nepřesnosti např. v kapitole 8.1 Daňové aspekty OSVČ občas studentka zapomíná na zaokrouhlování apod. Nicméně tyto nedostatky neubírají na kvalitě práce, která je na slušné úrovni. 
V rámci této části osobně vnímám za problematický design, místy text splývá a stává se tak méně čitelným – např. se to týká porovnání způsobů transformace, kde mohla být tabulka s plusy a mínusy atd. Design mohl být propracovanější, nevnímám to ale jako chybu, důležitý je obsah, se kterým jsem spokojený. 





	
4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Projektová část reaguje na stanovený cíl DP. Studentka pracuje s různými scénáři, jsou zde rozebírány důležitá témata a finální doporučení konkrétního způsobu transformace. Projektová část může posloužit jako podklad při rozhodování o transformaci.






	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
DP je psaná čtivě a srozumitelně. Citování odpovídá požadavkům kladeným na tento typ práce. DP se vyznačuje provázaností jednotlivých části – praktická část využívá poznatků z části teoretické. V praktické části studentka vhodně zvolila posloupnost kapitol. 






	Závěrečné hodnocení DP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práci hodnotím pozitivně. Myslím si, že by práce mohla využít plný potenciál, kdyby bylo možné zveřejnit bližší údaje o OSVČ a pracovat se všemi údaji – nicméně, že osoba nechtěla být jmenována, respektuji.
Studentka prokázala, že umí teorii převést do praxe. Z pozice oponenta práce hodnotím práci stupněm A.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Zdůvodněte stanovení základního kapitálu na 200 000 Kč
2. Na straně 48. zmiňujete „Podnikatelův syn, který v podniku pracuje jako kuchař, je považován za spolupracující osobu, protože nemůže být u svého otce zaměstnán.“. Z jakého důvodu nemůže podnikatel zaměstnat svého syna?
3. Na základě provedených analýz, která hlavní zjištění (v bodech) podpoří rozhodnutí o transformaci na s.r.o? 




Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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