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	Odůvodnění hodnocení práce:
K přípravě závěrečné práce a k spolupráci s vedoucí lze napsat pouze pozitivní hodnocení. Autorka se věnovala zpracování naplno, vybrané části systematicky upravovala, přičemž neztrácela elán a zájem o téma.
Teoretická část se detailně věnuje determinantům rozvoje osobnosti dítěte, představuje obecná i specificky zaměřená východiska. Nechybí analýza rizikových činitelů v sociálním měřítku. Vhodně jsou definovány základní pojmy, podstaty teorií jsou dobře osvětleny – v této souvislosti chválím tendenci autorky zařazovat do textu přehledové tabulky s popisem. Celou teorii by obohatila aktuálnější literatura – výzkumy v dané oblast – a větší množství pedagogicky orientovaných literárních zdrojů. Bohatší mohla být návaznost na perspektivy učitelů, zejména teorie pedagogického myšlení učitelů, přesvědčení učitelů atp. Za přínosnou je možné považovat snahu o vysvětlení smyslu autorkou vytýčeného výzkumného pole v poslední kapitole teorie. 
Členění práce je velmi dobré v teoretické části, část praktická se jeví předimenzovaná. Střídání velmi dobré a slabší úrovně je možné zaznamenat v jazykovém zpracování, v rámci kterého smysluplná vyjádření s velmi dobrou návazností textu střídají méně jasná a neodborně psaná vyjádření. 
Praktická část staví na třech dílčích cílech splňující kritéria věcně správné formulace. O stupeň promyšlenější mohl být výběr záměrů, které by mohly přinést originálnější výsledky. V popisu metodologie autorka popisuje postup, jež se zdá být vcelku promyšleně volen. Pozitivně hodnotím vysvětlení schématu nepostrádající logiku, podobně jako popis kategorií. Schází propracovanější interpretace. Je škoda, že výsledky nepřináší více originálnějších zjištění. Autorka se tento nedostatek snaží kompenzovat uvážlivým konstatováním závěrů. Příznivě lze hodnotit doporučení pro praxi, které má viditelnou návaznost na výsledky. 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 






	Otázky k obhajobě:
1. Jaké jsou podle Vás možnosti pro práci se skupinami dětí v mateřské škole, které – jak hodnotí participantky – jsou uzavřené novým členům?
2. Jaké soubory dovedností je dle Vašeho názoru možné u dětí rozvíjet tak, aby se přílišný individualismus dětí, popsaný ve výsledcích, nestal pro rozvoj rizikovým?
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