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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíl práce je jasně formulovaný a koresponduje se zadáním DP. Autorka zvolila vhodné a oblíbené metody k naplnění cíle.


	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část místy obsahuje fragmenty kritické literární rešerše. Způsob citování je správný. Autorka využívá vhodný počet tuzemské i zahraniční literatury.

	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Autorka standardně popisuje charakter nově vznikajícího subjektu a uvádí analýzy, které uvedla v kapitole cíle a metody. Analýzy nejsou příliš obsáhlé, ale současně jsou dostačující. Ve SWOT analýze jsou drobné nedostatky. V DP je také dotazníkové šetření (n=284) s dostatečným počtem respondentů. V analytické části není shrnutí a tako kapitola volně pokračuje projektem.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Projekt je detailně popsaný, začíná kapitolou 4.4. Není oddělený od analytické části. Chybí tak samostatná kapitola zdůvodnění projektu. Z pohledu založení podniku daného rozsahu je tato část dostatečná. Rozpočet je adekvátní. Ekonomická projekce je příliš optimistická, dosažení tak vysokého zisku je vzhledem k vysoké konkurenci a charakteru podnikání velmi nepravděpodobné.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

V práci jsou drobné nesrovnalosti ve formátování.





	Závěrečné hodnocení DP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce je logická, jasně strukturovaná a koresponduje se zadáním. Autorka splnila vytyčený cíl a použila vhodné metody. Rozsah práce je adekvátní, citování je v pořádku. Slabou stránku DP je nereálný ekonomický výhled prodejů produktů.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Proč ve SWOT analýze uvádíte „prodej produktů online“ jako příležitost?
2. Jaký je aktuální stav založení podnikatelského subjektu?
3. [bookmark: _GoBack]Jaké průměrné ekonomické výsledky a projekce dosahují vaší přímí konkurenti?
Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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