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[bookmark: _GoBack]Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle práce vykazují nesoulad mezi názvem, abstraktem a konkrétními cíli uvedenými na straně 11. Zatímco název naznačuje primární zaměření na hledání investičních příležitostí, cíle na straně 11 se více zaměřují na makroekonomickou analýzu a obecnou analýzu dluhopisového trhu, aniž by jasně zdůrazňovaly nalezení konkrétní investiční příležitosti. Tento rozdíl vede k nejasnostem ohledně skutečného zaměření práce. 
U použitých metod chybí jasnější vysvětlení, jak budou konkrétní investiční příležitosti identifikovány a hodnoceny.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce poskytuje základní přehled o finančním systému, finančních trzích a dluhopisech, avšak postrádá hlubší analýzu současných trendů na dluhopisovém trhu a jejich vlivu na investiční strategie. Rešerši by bylo vhodné doplnit o srovnání různých metod hodnocení rizikovosti dluhopisů.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická část práce obsahuje makroekonomickou analýzu a analýzu dluhopisového trhu v České a Slovenské republice. Tato část zahrnuje přehled hlavních makroekonomických ukazatelů a jejich predikce do budoucna. Na straně 11 je jako hlavní cíl práce uvedeno vytvoření makroekonomické analýzy, avšak v této části práce je zřejmé, že student použil převzatá data z externích zdrojů a neprováděl vlastní makroekonomickou analýzu. 
Kapitoly o analýze dluhopisového trhu nabízejí přehled o výnosech a rizicích spojených s různými typy dluhopisů. Chybí zde hlubší analýza externích faktorů, jako jsou globální ekonomické trendy nebo politická rizika, která by mohla ovlivnit trhy. Dále je třeba zdůraznit, že dluhopisový trh nejsou jen státní dluhopisy, a bylo by vhodné zahrnout také analýzu korporátních a municipálních dluhopisů.






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Praktická část se zaměřuje na analýzu konkrétních dluhopisů, a to státního dluhopisu České republiky a korporátního dluhopisu společnosti IDC Investment s.r.o. Student poskytuje popis parametrů a výnosnosti vybraných dluhopisů, přičemž vychází z dat získaných z investičních portálů patria.cz a dluhopisy.cz. 
Postupy při výběru dluhopisů jsou podložené ratingovými informacemi a základní finanční analýzou. Nicméně, chybí zde hlubší metodické zdůvodnění výběru konkrétních dluhopisů a detailnější analýza rizik spojených s emitenty. Celkově je tato část zpracována přehledně, ale postrádá hlubší analytický přístup. 


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Formální stránka práce je uspokojivá, ale vykazuje několik nedostatků. Text obsahuje opakování některých informací, což snižuje jeho přehlednost a plynulost. Dále by bylo vhodné lépe strukturovat některé části a zajistit konzistentní použití odborné terminologie.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Bakalářská práce obsahuje makroekonomickou analýzu a analýzu dluhopisového trhu v České a Slovenské republice, makroekonomická data jsou převzatá. Výběr konkrétních dluhopisů je podložen ratingovými informacemi a základní finanční analýzou, avšak chybí hlubší metodické zdůvodnění výběru a detailnější analýza rizik spojených s emitenty. Práce postrádá analýzu korporátních a municipálních dluhopisů, což by poskytlo širší pohled na dluhopisový trh.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem jste vybíral konkrétní dluhopisy pro Vaši analýzu?
2. Pro jaký typ investora byla tato práce zpracována a jaké specifické investiční potřeby jste zohledňoval?
3. Jak jste při své analýze zohlednil nominální hodnotu dluhopisů a jakým způsobem tato hodnota ovlivnila Vaše závěry?
4. Můžete podrobněji vysvětlit, jak jste při predikci budoucích výnosů dluhopisů zohlednil rizikové faktory spojené s jednotlivými emitenty?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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