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Odůvodnění hodnocení práce:
Bakalářská práce reaguje na potřebu zabývat se stimulací jazykového vývoje dětí v rámci předškolního vzdělávání, konkrétně aspekty souvisejícími s podporou čtenářské gramotnosti. Teoretická část práce si klade za cíl vymezit a objasnit základní pojmy dané problematiky a identifikovat možnosti, které se nabízejí pro rozvoj dětské řeči. Tato část práce trpí šíří problematiky, kterou se autorka rozhodla řešit, na úkor jasného vymezení odborného problému a upřesnění východisek pro jeho odborné vymezení. Nejvíce je to patrné v kapitole 3, která se zabývá ilustrací. Tato kapitola, ačkoliv měla být nosná a striktně spojená s problematikou podpory těch aspektů rozvoje dětské řeči, které souvisejí s rozvojem čtenářské gramotnosti, je také velmi stručná, široce pojatá a chybí v ní propojení s praktickou částí práce. To vnímám jako nedostatek, neboť teoretická část má čtenáře připravit na to, aby pochopil, proč je problematika bakalářské práce důležitá, jaký je současný stav poznání v dané oblasti a jak lze tyto poznatky využít k vytvoření účinné intervence ve sledované oblasti. Při čtení teoretické části práce jsem měla nejen pocit jakési neúplnosti (v textu chybí shrnutí či závěr), ale také nedostatečné revize textu, který obsahuje řadu chyb jazykového charakteru.
V praktické části práce jsou navrženy 4 aktivity s využitím ilustrací na podporu rozvoje řeči, ale bez uvedení koncepce (proč byly tyto aktivity vybrány, proč jsou vhodné pro vybranou skupinu dětí). Hodnocení aktivit je spíše popisné, chybí (explicitní) kritéria hodnocení aktivit. Totéž platí pro evaluaci aktivit, kde není stanoveno, na co je důležité se při evaluaci aktivit zaměřit.    

	Otázky k obhajobě:
1. Objasněte prosím koncepci vzdělávacích aktivit (proč byly vybrány tyto 4 aktivity). 
2. Jakým způsobem jsou navrhované aktivity konkrétně zaměřeny na podporu gramotnosti u dětí s narušeným vývojem řeči? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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