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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle a metody jsou srozumitelně popsány, jednotlivé postupy jsou vhodně zvoleny pro naplnění cíle DP.





	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

V teoretické části studentka použila vhodné literární zdroje, jednotlivé kapitoly na sebe navazují a jednotlivá témata spojená s cílem DP se snažila zpracovat do hloubky.





	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

V rámci analytické části studentka nejprve popsala současnou situaci, dále realizovala dotazníkové hypotézy, pro které si stanovila hypotézy, které následně statisticky vyhodnotila. V rámci analytické části také studentka vytvořila SWOT analýzu. Vzhledem k tématu úzce spojeným s marketingovou komunikací bych doporučila realizovat i analýzu „konkurence“, aby studentka zjistila možnosti se odlišení od podobných projektů.







	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

V rámci praktické části se studentka zaměřila na 3 dílčí cíle, přičemž hned první dílčí cíl bych spíše doporučila rozdělit, protože marketingová komunikace se stávajícími dárci a novými dárci probíhá na základě jiných nástrojů a textového sdělení. Zároveň by studentka jednotlivé akční plány mohla zpracovat více dopodrobna, například u benefičního koncertu studentka uvádí: „Komunikace s majiteli a spolupořadateli bude také mířena na poskytnutí daru právě možností využít pozemek či vystoupením po určitý čas, či zajištění slevy..“..daleko přínosnější pro samotný projekt by bylo, kdyby studentka už měla vytipované konkrétní místo, či potenciální spolupořadatele, konkrétní stánky s občerstvením, které chce také zapojit do získávání financí nebo navrhla alespoň harmonogram celého dne apod. Zároveň v práci studentka uvádí, že přípravy by začaly 3.8. přičemž koncert by měl proběhnou 24.8., což je velmi malý časový úsek na realizaci koncertu, aby přinesl dostatečné finanční prostředky a také nalákal dostatek návštěvníků, časově je tedy projekt podhodnocen. Celkově projektová část je popsána hodně obecně. 




	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Z formální stránky v práci neshledávám výrazné nedostatky. 






	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Teoretická část DP se zabývá teoretickými poznatky spojeným s tématem práce. V analytické části bych uvítala i zpracování konkurenčních projektů a samotná projektová část by mohla být zpracována více do detailů. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Proč jste jednotlivé akční plány nezpracovala více do detailů?
2. Kdybyste měla zpracovat analýzu konkurenčních projektů, jaké by to byly a proč?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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